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RESUMEN

Las reformas sustantivas y las nuevas figuras dlias incorporadas al Codigo Penal
mediante la Ley Orgéanica 8/2021, de 4 de junio, Ri®teccion Integral a la Infancia y la

Adolescencia frente a la Violencia, en vigor deséé 25 de junio de 2021, hacen
imprescindible abordar el estudio de ambos aspectos

Los nuevos tipos penales trataban de ofrecer reesppa a la deteccion cada vez mas frecuente
de comportamientos en los que el agresor, aproveduse de las facilidades que ofrecen los
contactos online, incita a los menores a participan determinados juegos, "retos" o
"pruebas" que generan situaciones altamente peliges para la vida e integridad fisica de
€s0s mismos menores, quienes se implican en loafttss personales que les propone el
agresor sin ser conscientes, por su edad y madyremonal, del riesgo que para ellos
entrafian dichas situaciones. También se pretende lectipificacion penal hacer frente a las
conductas de aquellos que facilitan y animan a logenores a someterse a préacticas o
tratamientos alimenticios que pueden dafar seriarteesu salud, aunque ello no sea el objeto
de este trabajo.

- Estudio y analisis de las siguientes figuras adtlas:

0 Utilizacion de medios tecnoldgicos y de la conwacion para promover el suicidio
(Art. 143 bis del CP)

0 Utilizacién de medios tecnolégicos y de la conuation para promover la autolesion
(Art. 156 ter del CP).

Estudio de la medidas cautelares y definitivas ééirada de contenidos delictivos y
sus problemas, en especial tras la reforma delad 13 de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal operada por la Ley Organica 6/2022 de Gaté& Integral de la Libertad Sexual

El caracter completamente novedoso de estas figaelgctivas, y el fracaso de su aplicacion
en los dos primeros afos de vigencia, asi como lsemcia de pronunciamientos
jurisprudenciales, exige que la Fiscalia lleve almaun proceso de reflexion seria y meditada
acerca de la interpretacion de las mismas y de slesnentos tipicos, como base para el
establecimiento de unas directrices comunes en f[dicacion- de estos preceptos que
garantice la unidad de criterio del Ministerio Fist y la proteccion de los menores en su vida
virtual, que acaba teniendo graves consecuenciaseivida real
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2. INTRODUCCION

Es necesario efectuar una reflexion previa, comeny2022 decia José M. De la Rosa
al tratar del articulo 189 bis, “El objeto de gst@encia, en relacion con el nuevo tipo
del art. 189 bis CP es realizar una primera rdflexianzar unas ideas generales que
permitan ir desbrozando su exégesis. Debe tenarsaemta que cuando se redactan
estas lineas no hay (s.e.u.0.) practicamente sadtoesobre este delito y, por supuesto,
no hay ni jurisprudencia del TS ni de Audienciasviticiales. Teniendo en cuenta,
ademas, lo oscura que se presenta la redaccidipalelas dificultades son muchas, y
sentar conclusiones de modo rotundo se nos amwjarario”. El tiempo le ha dado
plenamente la razon.

Los nuevos tipos introducidos por la L.O 8/ 2024anen en general un adelantamiento
de las barreras de proteccion penal, que se peitsaba generar numerosos problemas
interpretativos y que sin embargo, hasta el momemto han contribuido a resolver los
graves problemas a los que trata de hacer fremteable duda ademas de que en estos
dos afios, los problemas de suicidio y autolesieneglolescentes han crecido de modo
exponencial y son mucho més graves si cabe quézin 2

De acuerdo con los datos del INE de noviembre @0,2@ientras que a los once afos
un 41,4 % de los nifios/as disponen de un movikooexion a internet, con catorce lo
posee un 95 %. El 91 % se conecta a internet ediar

El 31,6 % pasa mas de cinco horas diarias en gtternire semanay el 49,6% el fin de
semana.

El 59,4% se lleva el movil a la habitacion por ¢eime, y la mitad se conecta casi todas
las noches a partir de las 0 horas.

El 62% tiene varias cuentas o perfiles dentro deitana red social.
El 98 % tiene un perfil en una red social y el 8&84res 0 mas redes.
El 99 % utiliza al menos una red de mensajeriainéheay el 49,9 % tres o mas.

El 64,7% de la poblacion de 16 a 74 afios ha paatili durante los ultimos tres meses
en redes sociales de caracter general (como lastadrikTok, Facebook, Twitter o
YouTube). Este porcentaje es 6,1 puntos superide &019. Los mas participativos
son los estudiantes (el 93,8%) y los jovenes d& 24 afios (93,0%).

Los chicos y chicas adolescentes desean teneléfonte movil que les permita acceder
a los chats y redes sociales en los que estarosyzafer@s y amig@s. Suelen tener
siempre un perfil muy activo, suben constantemients, videos y comentarios, buscan
con ello su visibilidad o, incluso, su popularidaési, sentirse parte de su grupo, entre
iguales y no excluidos.

! De la Rosa Cortina JM.” El nuevo tipo penal déliaulo189 BIS”. Centro de Estudios
Juridicos, 2022 péag. 1.
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Como indica Zaragoza TejagdLa increible velocidad a la que se desarrolias |
tecnologias de la informacién y comunicacion oblgydegislador a un denodado
esfuerzo para hacer frente a las conductas criogitas surgidas a raiz de esta
revolucién tecnolégica. Prueba de ello son lasrelifes tipologias delictivas que han
sido introducidas en las ultimas reformas de ladestantiva penal, como €lhild
grooming(art. 183 ter —anadido por LO 1/2015)RelvengdPorn (art. 197.7 —afadido
por LO 1/2015)/a intrusion en sistemasnformaticos (art. 197.2 —afiadido por LO
1/2015), o eknaltecimiento terrorista a través de la réart. 578.4 —afadido por LO
2/2015). El ultimo paso de este desarrollo legisddb encontramos a raiz de la reciente
LO 8/2021, de 4 de junio, de Proteccion Integdal iafancia y la adolescencia frente a
la violencia, que ha modificado numerosos preceptosolamente del Codigo Penal,
sino también del Codigo Civil y de otras normascpsales y sustantivas”.

El crecimiento del uso y penetracion de las redemkes en Espafia se encuentra en un
proceso de aceleracion constante, tanto en elnsigngfio de nuevas redes, como en la
consolidacion y el liderazgo de algunas de ellas,spelen tener en cada caso un perfil
determinado de usuarios.

Facebook es una red social en la que predominaegdotenidos con vocacion de
permanencia dirigidos a personas mayores de edingturaleza muy diversa. No es
frecuente su uso por los jovenes, 0 al menos spresimminante.

Twitter es una red en la que pocos jovenes tieedil pctivo, una red dedicada sobre
todo a la difusion de contenidos graficos y deaaxtuchos de ellos opiniones y criticas,
sobre temas de actualidad, noticias, comentaradaddicos, etc., sin perjuicio de que
pueda ser utilizada para otros fines y actividaihejso de naturaleza pornogréfica, en
especial de adultos.

Por el contrario, Instagram es la red puntera dogr@venes, (cominmente abreviado
como IG o Insta) es una aplicacion y red sociabritgen estadounidense, propiedad de
Meta. Creada por Kevin Systrom y Mike Krieger, faezada el 6 de octubre de 2010.
Gan¢ rapidamente popularidad, llegando a tener adea300 millones de usuarios
activos en abril de 2012, mas de 300 millones eiemibre de 2014 y dos mil millones
de usuarios activos en 2022. Instagram fue disedddinariamente para IPhone y a
su vez esta disponible para sus hermanos iPadiedPcel sistema iOS 3.0.2 o superior.
Desde que a principios de abril de 2012 se pultdiceersion para Android esta en
permanente expansion.

Instagram también posee un medio de comunicacivadwr para hablar llamado
Instagram Direct, y una funcién llamada Histories {nglés, Stories) donde todas las
personas pueden publicar fotografias y videos testg® en su perfil, agregando
variados filtros y efectos, con una duracién maxdaegermanencia de 24 horas; que
también se pueden guardar en el perfil permanemntenpara que puedan ser vistos,
como «Historias destacadas». Esta caracteristichida permite a los usuarios una
funcién de videos en directo, que también puedengsardados para ver con
posterioridad y a través de los que pueden intggiacion otros seguidores; compartir

2 Zaragoza Tejada, Javier ., “Nuevos fendmenosicdles: la puesta a disposicion, a
través de las redes, de material apto para iraituicidio y a la autolesion a menores de edad
e incapaces, y el delito de stalking”. Madrid 2022
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gifs, crear y editar re€l® incluso hacer videollamadas, una funcion muizata por
los usuarios.

Espafia cuenta con 21,9 millones de usuarios eagirash (casi el 50% de la poblacién
total del pais). Instagram es mas popular entrenigsres (53,8% del total de usuarios.
Diariamente, los espafioles dedican una media dealyl28 minutos diarios a consultar
Instagram.

Es lared social por excelencia de los millenryalgue el 60% de sus usuarios es menor
de 40 afos, siendo la franja de los 25 a 40 afimsjeoritaria: 23% de los usuarios de
Instagram en Espafia tiene entre 16 y 24 afos,%eld&/tiene entre 25 y 40 afios, el
28% tiene entre 41 y 55 afios y el 12% tiene er@ng &b afos

T
Usuarios de Redes
Sociales en Espana 2023

s5o0m [Millones de usuarios)
WWW.COACHING-TECNOLOGICO.COM
40,7\
aom

Iom

20mnmM

TomM

La red social mas joven y reciente, TikTok, tiefie61millones de usuarios entre el
publico mayor de edad en Espafia. Pero, si cortatnbs a los usuarios menores de edad, esta
cifra puede ascender hasta los 19 millones, Isgpene un 40% de la poblacion total del pais.

TikTok es mucho mas popular entre las mujeres edgsfique suponen un 59,3% del
total de usuarios de la plataforma, seguidas p87 §1% de hombres y un 4% de los usuarios
gue no indican género en su perfil.

Esta red social ha entrado en el mercado pisaratefisobre todo entre el piblico mas
joven. Fijandonos en la edad de sus usuarios vgo®sl 41 4% de los usuarios de TikTok en
Espafa tiene entre 18 y 24 afios y el 23,7% tietne 26 y 34 afios.

3 Con Reels se pueden crear videos divertidos pargartir con los amigos o con
cualquier persona en Instagram. Permite grabaitgreddeos de varios clips de 15 segundos
con audio, efectos y nuevas herramientas creativas.
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Hootsuite, la plataforma lider en gestion de restesales, y We Are Social, agencia
creativa especializada en social media, han pulditss datos nacionales de su informe Digital
2023, donde se recogen las principales tendenigigalées y el uso que hacen los espafioles de
Internet.

Los datos muestran un aumento significativo del endnde usuarios registrados en
redes sociales en Espafa respecto a 2021. Taly apumta el informe, actualmente hay 45,1
millones de usuarios de redes sociales, casi lesad que el afio anterior, o que equivale al
94.9% de la poblacién espafiola. Ademas, los usiaspafnoles dedican una media de 2 horas
y 53 minutos a estas plataformas, de las 5,45 ldwasedia de presencia en Internet, sobre
todo a través del Smartphone siendo las masaddiz WhatsApp , Instagram y Facebook,
con un 89%, 78% Yy un 73,3% respectivamente. Entoumlos usuarios, son las mujeres las
que mas las usan, un 51% frente al 49% que sonresmb

ESSENTIAL INDICATORS OF INTERNET ADOPTION AND USE

OVERVIEW OF INTERNET USE e

TOTAL INTERNET USERS AS YEAR-ON-YEAR CHANGE AVERAGE DAILY TIME SPENT PERCENTAGE OF USERS
INTERNET A PERCENTAGE OF IN THE NUMBER OF USING THE INTERNET BY ACCESSING THE INTERNET
USERS TOTAL POPULATION INTERNET USERS EACH INTERNET USER VIA MOBILE PHONES

45.12 949% -0.07% 5H A5M  92.7%

MILLION [UNCHANGED] -33 THOUSAND % (-19 MINS) +0.4% (+40 BPS)

are. . <O>Mel
el etwatgr

El informe elaborado por Hootsuite y We Are Sooégloge que, en Espafia, casi 44 millones
de personas son usuarias de Internet y pasan bhasa$ al dia en la Red. Entre las principales
razones para navegar en Internet se encuentraemeamontacto con amigos y familia (80%)
,buscar informacion general (75%), mantenerse nméolo sobre noticias y eventos (64,6%) y
buscar tutoriales (63,4%).
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Como afirma A. Pachano, Managing director de We Bgeial Espafa, “sin duda el
crecimiento de los datos constante y sostenidoslé@ltimos afios sigue manteniéndose y en
muchos casos potenciado. Aun vemos efectos (p@stiigmicos que generan picos y
aceleraciones de crecimiento, o adopcion de nydassformas, usos y costumbres por parte
de una mayoria de usuarios, cada vez menos enfeadnichos. Pero de todo esto o mas
inquietante, es que los usuarios van a una veldeiay superior a las marcas y empresas -0
por lo menos que una inmensa mayoria de estas”.

JAN FACEBOOK' ADVERTISING AUDIENCE OVERVIEW

AUDIENCE THAT MARKETERS CAN REACH WITH ADS OMN FACEBOO

FACEBOOK AD REACH QUARTER-ON-QUARTER C :
vs. TOTAL POPULATION IN REPORTED FACEBOOK AD REA

40.7% -1.8%

MILLION -350 THOUSAND -850 THOUSAND

FACEBOOK AD REACH FACEBOOK A FEMALEF, JOK AD REACH
vs. TOTAL INTERNET USERS vs. POP! vs. TOY REACH

&

42.9%

SOURCES: MNOTES we
° we  are, . {O>Meltwater
social ) .
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INSTAGRAM: ADVERTISING AUDIENCE OVERVIEW .

TENTIAL AUDIENCE THAT MARKETE ACH WITH { INSTAGRAM

AD REACH
PULATION

21.90 46.1% -4.2%

MILLION -950 THOUSAND

AD REACH
N AGED 13+

52.0% 53.8% 46.2%

we
are, . {O>Meltwater
social

TIKTOK: ADVERTISING AUDIENCE OVERVIEW

REACH OF ADS

+21.1%

MILLION +836 THOUSAND +2.9 MILLION

MALE TIKTOK AD REACH
vs. TOTAL TIKTOK AD REACH

57.0% 43.0%

we
are. . <O>Meltwater
social

Otros datos interesantes del Informe Digital 202&spana:

El dato mas curioso de Espafa es que frente aabilagon de 47,5 millones de habitantes,
hay mas de 58,3 millones de moviles. Es decir qyentiles de personas que tienen mas de un

dispositivo movil.
Mas del 94% de la poblacidn utiliza Internet y 88son usuarios de redes sociales.
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El tiempo que emplean los espafioles a naveganf@nét se sitia en una media de 5,45 horas
diarias.

Fundamentalmente el tiempo en Internet se dedibasaar informacion en general sobre
productos, espectaculos, viajes, estar en contaatéamiliares y amigos, escuchar masica, ver
videos o peliculas o encontrar ideas e inspiracion.

El dispositivo mas utilizado es el mavil con un 92¥guido por los ordenadores de sobremesa,
78% y las Tablet, un 42%.

En cuanto al buscador mas utilizado sin duda Gosiglee siendo el gran vencedor con un
94,98% pero con la llegada de la IA es posibleegtie dato cambie en unos afios si Google no
nos sorprende pronto con su propia IA.

Se mantiene en primer lugar Whatsapp, lider intiislelen mensajeria instantanea seguido por
Instagram y Facebook, pero TikTok adelanta a Twiera porque Twitter se ha convertido
en una batalla campal y va perdiendo poco a poesdacia de sus origenes y TikTok no para
de enganchar a nuevos usuarios. Se detecta um@eto paulatino en mensajeria instantanea
y en intercambio de archivos en Telegram motivaalosp aparente anonimato superior al de
Whatsapp.

El 25,8% de los usuarios siguen a Influencers ceEgp en una determinada materia.

Las imagenes siguen siendo el formato mas utilizadBacebook frente a los «estados» que
casi nadie utiliza. Una de las plataformas prefexidin duda es Youtube con cerca de 41
millones de usuarios.

A diferencia de Instagram, en TikTok si hay bagtamhas usuarias mujeres que hombres con
mas de 10 puntos de diferencia 57% frente a un 43%.

Linkedin continla su avance silencioso posicion&aden cabecera como la plataforma
profesional por excelencia con mas de 17 milloressiiarios, sin que el resto le pueda hacer
competencia en este ambito.

Cada semana, el 38,4% de los usuarios escuchaangisataformas de streaming; el 24,5%
escucha programas de radio a través de Intereéf1,3% asegura que escucha podcasts.

En cuanto a los contenidos en video online, el %ldos internautas consume videos
musicales, el 36% tutoriales y el 34,3% videosesa

8 de cada 10 usuarios espafoles juegan a videgjaegavés de cualquier dispositivo; casi el
57% lo hace a través de un smartphone y casi eladf8vés de una videoconsola.

El juego para movil mas popular ha sido “Clash R&ya&l e-commerce mas usado “Amazon”
y la web de noticias mas popular para los espaifaleglo “ El Pais”, seguido de “El Mundo”.

Respecto al comercio electronico, el 54% de loafesps afirma comprar productos o servicios
online cada semana, un 18% pide comida a domigilioasi el 15% compra articulos de
segunda mano.
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3. Delimitacién de nuestro objeto.

Nuestra actuacién como fiscales debe tomar coneveratia la Instruccion 2/2011, de 11 de
octubre, sobre el/la Fiscal de Sala de Criminalidémrmatica y las secciones de criminalidad
informatica de las fiscalias (conforme a la achzalion de 2021).

Como se recoge en la misma, en su dia, “La pritagem que hubo de abordarse fue la de
delimitar el ambito en el que se concreta la addidfiasignada a esta area de especializacion del
Ministerio Fiscal pues, no en vano, el desarrobolaks tecnologias de la informacion y la
generalizacion en el uso de las mismas determieaean cada vez mas numerosos los bienes
juridicos objeto de proteccion penal que puedeseveomprometidos por quienes utilizan los
avances de la ciencia para llevar a efecto susrales propdsitos”.

En la version actual, ya se incluyen, como matexgigespondientes a la Red, en el apartado
2.b, los “Delitos en los que la actividad crimisal sirve para su ejecucion de las ventajas que
ofrecen las TIC:

Delitos de distribucion o difusion publica a travis las TIC de contenidos destinados a
promover, fomentar o incitar al suicidio a persomasnores de edad o discapacitadas
necesitadas de especial proteccion, previstos adosren el articulo 143 bis del Cédigo Penal.

Delitos de distribucion o difusion publica a travis las TIC de contenidos destinados a
promover, fomentar o incitar a la autolesion a @ea#is menores de edad o personas con
discapacidad necesitadas de especial protecciévisfos y penados en el articulo 156 ter del
Caodigo Penal.

Delitos de distribucion o difusion publica a travis las TIC de contenidos destinados a
promover, fomentar o incitar la comision de delil@sabusos y agresiones sexuales a menores
de 16 afos, exhibicionismo y provocacion sexualiptos y penados en el articulo 189 bis del
Caddigo Penal.

Delitos de distribucion o difusion publica a travis las TIC de contenidos destinados a
facilitar, entre personas menores de edad o pessmmadiscapacidad necesitadas de especial
proteccion, el consumo de productos, preparadasstarscias o la utilizacion de técnicas de
ingestion o eliminaciéon de productos alimenticiaga uso sea susceptible de generar riesgo
para la salud, previstos y penados en el artidddobss del Codigo Penal”.

Delitos todos estos, introducidos como sabemosladogy Organica 8/2021 de 4 de Junio, de
Proteccion integral a la Infancia y a Adolesceri@ate a la Violencia, de los cuales en esta
exposicion nos limitaremos a los dos primeros.

» Enla misma linea, en las Conclusiones de la XXhieude especialistas de la Red de
Cibercrimen una de las sesiones de trabajo deotaadas se dedico al analisis de las
nuevas figuras delictivas incorporadas en el CoBigoal en los articulos 143 bis, 156
ter, 189 bis y 361 bis, como consecuencia de la@aten vigor de la Ley Orgéanica
8/2021 de 4 de junio, sobre Proteccion Integrdhdafancia y la Adolescencia frente
a la Violencia. Ello nos permitio vislumbrar losoplemas que se pueden generar en
relacion con cada uno de los indicados tipos pena#mto en su interpretacion y
aplicacion como en los posibles concursos con @trasas delictivas.

» “Debido a esta circunstancia y al hilo de la cosiéin anterior, se ha estimado
oportuno hacer extensivo el tramite de supervisiéracusaciones, al que antes nos
referiamos, a los escritos de calificacion quersegmten en referencia a estos nuevos
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tipos penales. De esta forma sera posible detéetarimera mano, y desde el inicio de
la aplicaciéon practica de estas figuras, las comessi juridicas que se vayan suscitando,
asi como recabar en la Unidad Especializada infadnaletallada sobre todo ello, que
bien pudiera servir en un futuro proximo para &beraciéon un documento de la Fiscalia
General del Estado en el que se fijen los critergenciales que han de tenerse en cuenta
en la aplicacion practica de estos nuevos delitos”.

Es necesario poner de relieve que en la Exposi&iMotivos de la L.O 8/2021 se hace
referencia a la necesidad de crear nuevos tipagides “para evitar la impunidad de conductas
realizadas a través de medios tecnoldgicos y dentaunicacion, que producen graves riesgos
para la vida y la integridad de las personas meredad, asi como una gran alarma social. Se
castiga a quienes, a través de estos medios, pvameeésuicidio, la autolesion o los trastornos
alimenticios entre personas menores de edad, a® t comision de delitos de naturaleza
sexual contra estas. Ademas, se prevé expresampaatias autoridades judiciales retiraran
estos contenidos de la red para evitar la persistelelictiva”.

En las versiones previas de la norma, Anteproygcteroyecto, se hacia mencion a la
“imperiosa necesidad” de proceder a estas modifinas, lo que a lo largo de la tramitaciéon
fue suprimido.

Es evidente que existen conductas que deben sayackes como delitos, tanto las referidas a
promocién del suicidio o las autolesiones entrgdaenes, como el favorecimiento o difusion
de contenidos que fomenten la anorexia o la bulinotos trastornos alimenticios, la comision
de delitos contra la indemnidad seXueh especial de menores. Otra cosa es que, stdadl
resultado final, es decir, de la Ley hoy en vigmdamos considerar cumplido el reto. Nos
tememos que no.

4. Problematica de la promocién del suicidio y las aolesiones en la red.

En pleno siglo XXI, el avance de las nuevas Teqiak de la Informacién y de la
Comunicacion (TIC), ha supuesto una gran revoluaon importantes beneficios. Sin
embargo, el uso incorrecto de estas tecnologiapate de algunos usuarios ha resultado ser
también una fuente de conductas ilicitas y dellssen este contexto donde ha aparecido una
nueva manifestacion denominada ciber suicidio,ltpee referencia a la accion de quitarse la
vida, motivada por la influencia, entre otras coslespaginas pro suicidas, especialmente en
chats y foros de Internet.

4 Muestra de ello es el escandaloso "manual paréfipesd encontrado junto a pornografia
infantil en la computadora de un médico. El docuimetie 170 paginas en inglés, es de autoria
no identificada, pero tiene un titulo directo yaamtenido escandaloso.

Se trata de una especie de tutorial con una degmmigetallada de dénde encontrar nifios, como
acercarse a ellos y seducirlos poco a poco, corfuees un juego o una broma. Recomienda
primero buscar a nifios dentro de la propia familinifios que estén junto a madres solteras o
en parques y plazas. El manual incluso ofrece siono$ de qué conversaciones tener con las
victimas.
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El origen etimoldgico de la palabra suicidio seummtra en las expresiones latinas sui “de si, a
si mismo” y cidium “muerte” (del verbo caedere:taormatar), lo que unido significa “el acto
de matarse a si mismo.

Es con el desarrollo de las TIC cuando surge éstairio que describe el acto de acabar con la
propia vida, influido por la informacion que ciraypor Internet (Pérez, 2005). A través de los
buscadores, pueden encontrase sitios web dondetakad las muertes autoinfligidas de
algunos personajes famosos y en general, mediasaib@r con la propia vida.

Existen paginas pro suicidas con un contenido baestgrafico y que suponen en muchas
ocasiones un ambiente agresivo, donde segun Detlkee(2011: 3943- 3944) tienen lugar los

insultos, el bullying y la instigacion. En ellaslasuarios publican notas suicidas, comentan
bajo anonimato sus intenciones, cuales son los dogtoas eficaces, donde se pueden
conseguir y las dosis necesarias para que un catopsea letal.

Una de las mas activas y conocidas sobre estoslosés alt.suicide.holiday, donde aparecen
mas de 900 mensajes cada mes relacionados caerestica.

Puede resultar sorprendente entonces que, coregiséation que castiga la cooperacion y la
inducciéon a cometer una accion suicida, no fuestaha021 ilegal utilizar Internet para
promover ideas que lo faciliten, en especial an@nores. Este era el caso de Espafa o
Inglaterra.

La existencia de paginas web y redes sociales,eds@gueden encontrar videos y blogs con
discursos complacientes hacia la muerte por soicatiimando a los nifios/as y adolescentes a
suicidarse -incluso de manera colectiva- y recormedd diversos medios para ello, es una
realidad que no se puede negar.

Internet se ha convertido, en los ultimos afosirenfuente de comunicacion y de informacién

con una influencia y uso significativo en aquelf@rsonas que buscan, navegan en la
profundidad de la red, en busqueda de contactasieatros con otros/ as internautas que
promuevan espacios de debate y/o conocimiento soéredos y formas de cometer suicidio

o autolesionarse. Especialmente, hay que resale&aelsuicidio, segun la OMS, es la cuarta
causa de muerte no natural en adolescentes y wmentre 15 y 29 afios, siendo este
colectivo el principal consumidor de informaciotravés de Internet.

El origen de nuevas formas de delito o de actdedacriminales ligadas al desarrollo
tecnoldgico, exige por tanto nuevos procedimieptra hacerles frente.

El anonimato bajo el que se opera en el ciberespaaiapidez de transmision de la informacion
y las peculiaridades culturales y legislativas agacpais, hacen que esto resulte complicado.

En el caso de ciber suicidio, las actuaciones delsrcaminadas, por un lado, a la prevencion
de nuevos casos, principalmente en la poblacidmfass, nifias y adolescentes, y ser llevadas
a cabo desde el control social informal o no iasiitnalizado. Es decir, se debe concienciar a
los menores, a través de los padres y educaderéss geligros que conlleva un mal uso de las
TIC y facilitarles la informacidn necesaria para& @stos aprendan a navegar de forma segura.

Desde hace tiempo, habia voces que, ante la réxpdasion de esta manifestacion y la posible
vulneracion de los derechos de las personas, efpecite de los menores, ponian de relieve
bien la necesidad urgente de adaptar o modifidagialacion.
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Con ello, estas conductas quedarian tipificadasesgmente en el Cédigo Penal como delitos
y asi se garantizaria tanto la seguridad de loarigs) como la existencia de un marco ético,
que evite que se transgredan sus derechos, loageeepclaro, pero no sencillo.

4.1 Impacto de Internet sobre las conductas suscida

Se ha analizado el ciber suicidio a través deldagledas que pueden realizarse con el objetivo
de obtener informacién, recursos o apoyos para tewrsaicidio o qué tipos de ayudas son
ofrecidas como medidas de intervencion en line@ éapoblacion espafiola.

Los resultados han sido confeccionados tras lausasgen Internet, usando el motor de
busqueda mas popularizado en Espafia —GOOGLE-, nprsmeros cinco resultados,
elaborando una réplica tipica de la informacion gbéendria una persona que buscase
informacion sobre ello.

Estrategias de busqueda y resultados

Los términos introducidos fueron aquellos suscégsillle ser usados por un usuario con
ideacién suicida previa, siendo seleccionado camsefclave principal la expresion “quiero
suicidarme”.

Posteriormente y gracias a la ayuda que aporteoplgbuscador, se hizo acopio de los tres
siguientes resultados sugeridos gracias al empgeta derramienta uso de sugerencias de
basqueda que el propio motor de Google empleaed nsuario. Entre ellos:

Los resultados obtenidos por cada estudio en atddaiisqueda fueron:
Quiero suicidarme: 206.000.

Quiero suicidarme sin dolor: 948.000.

Quiero suicidarme, formas: 520.000.

Quiero suicidarme, pero me da miedo 87.200.

Cabe preguntarse si la informacién aportada esrriat, mediante foros, chats, mensajeria
instantanea, redes sociales, etc. que promueva dedo velado o incluso explicito, formas,
métodos, recursos, apoyo o motivacion al suiciddrip considerarse penalmente como un
acto de induccion o de cooperacion al suicidio ma@anmerso en el nuevo tipo de ciber
promocion.

No hay duda de que Internet, hoy por hoy, es ugsmda proporcionar informacion util,
instantanea y eficaz acerca de como suicidarsemomas que tienen una ideacion previa, al
menos en lo concerniente a la eleccion del método.

Sin embargo, el debate ético-juridico sobre laridmk de expresion e informacion en el
ciberespacio, las llamadas generaciones de derbahwmnos, asi como la privacidad de acceso
a las TIC, entra en confrontacion directa con adguie las medidas de prevencion planteadas,
ya que en definitiva suponen un control a la infacin difundida por los usuarios a través de
Internet, acrecentando los riesgos de una cengini&rada por parte de gobiernos o
instituciones privadas. La busqueda de un equiliéire la libertad de expresion, la naturaleza
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global de Internet y la seguridad de los usuanaslttpgan uso de estos medios como canal de
informacion para suicidarse, es pues, responsaditig todos.

El grafico siguiente muestra la fuerte implicactllas nuevas tecnologias en relacién con las
ideaciones e intentos de suicidio entre adolessgrde similar a las relativas a las autolesiones.

Esta implicacién ha variado a lo largo de los afeofrma significativa tanto en ideacion como
en intento de suicidio. La intervencion de las o¢dogias se encuentra asociada
significativamente con el afio 2021 en los casddekion suicida y con 2022 en los de intento
de suicidio.

“Conducta suicida y salud mental, en la Infancia y la Adolescencia
en Espafia (2012-2022), segin su propio testimonio”, 2022

Grafico 46. Implicacién de las tecnologias en el problema detectado
en ninos/as o adolescente con ideacién o intento de suicidio.
Periodo 2019-2022 (%)

Implicacién de las tecnologias en el problema
defeciado en nifios/as o adolescentes con ideacion
o infento de suicidio. Periodo 2019-2022 (%)

= Si
No

En ambos casos el afio 2019 se asocia con una fBictaaion de las tecnologias. Ante estos
datos se puede concluir que, en los casos de aibBoadolescentes con conducta suicida, el
papel de las tecnologias ha ido creciendo en losiag afios, produciéndose un mayor
incremento entre 2020 y 2021 (57,1%).

El empleo abusivo e inadecuado de las tecnologias tfectos nocivos en la salud mental.
Durante la pandemia de COVID-19, la no asistenmagncial a los centros escolares parece
haber sido un factor de riesgo de abuso de la®ltagias, asi como de un menor control
parental sobre el acceso de los nifios/as o adalesca los contenidos digitales. (LeBourgeois
et al., 2017, citado en Paricio del Castillo y Raxelasco, 2020)

Entre 2019 (33,5%) y 2022 (51,5%) ha aumentadab8yg porcentuales la implicacion de las
tecnologias en los intentos de suicidio.

El mayor incremento interanual se produce en égder2020-2021, con un aumento del 85,6%
que se eleva al 116,2% en el caso de los intertasididio. Las tecnologias no son utilizadas
Gnicamente como herramienta a través de la querssan situaciones de malestar y violencia
(sextorsion, grooming, ciberacoso). Otros de las ugie se dan en los casos estudiados son:
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x Como medio para obtener informacidén sobre métpaos llevar a cabo el suicidio, lo cual
propicia el efecto Werther (de contagio e imitagion

x Para disminuir el malestar que le generan losamarentos de intento de suicidio, mediante
publicaciones en redes sociales (Instagram y TikTade los nifios/as y adolescentes se
sienten escuchados/as, cuelgan contenidos propiostting, piden perdon o se despiden.

Un ejemplo:No ha sido impulsivo, no he avisado a nadie a dens@. Me ha matado la
familia disfuncional, los servicios sociales, etcl de menores y, sobre todo, el trato
degradante y horrible en salud mental. S6lo quidescansar, no “simplemente dejar de
sufrir”.

Esta fue la publicacién que Angela programé en fBwijtara que se publicara tras quitarse la
vida.

4.2. Por Trece Razones

En la serie 'Por trece razones' de la plataforntflityeina adolescente deja una serie de cintas
para explicar por qué decide suicidarse, antetidbtde uno de los contenidos denunciados
llamado '13 formas de suicidarse’.

Fue criticada y se sefial6 por los gestores datafprma que "13 razones no son 13 métodos”,
pero que si la opcién que se quiere dar en la sddeisiva es el suicidio como salida ante el
'bullying' seria un mal mensaje.

La serie trata de una ficcion con un mundo y yersonajes inventados, pero puede plantear
problemas de sus limites con lo ético, e inclusmiglar si determinadas series o contenidos
audiovisuales podrian satisfacer las exigenciaitepenal del art 143 bis.

4.3 La Ballena Azul

“La ballena azul” era un macabro “juego” que empeadrusia en el afio 2013 extendiéndose
progresivamente a otros paises, entre ellos, Espaieistia en una serie de 50 retos que “el
jugador/ra” debia ir superando y que culminabalagmueba final, en la que el ganador debia
quitarse la vida.

Los "jugadores" se comunicaban a través de unasoethl rusa y los participantes iban
recibiendo mensajes en su teléfono movil o su evdat-acebook para introducirse en grupos
privados y ser parte de la macabra comunidad.

A finales de 2016 fue detenido en Rusia, Philippddskin, un joven de 22 afios, estudiante de
Psicologia. Fue acusado de ser uno de los admihiss de un juego de la muerte y de la
induccién al suicidio de dos nifias siberianas dafids y fue condenado a tres afios de prision,
debido a que solamente fue juzgado por el casmslgddenes que cayeron en las redes del
juego, pero fracasaron en su intento de suicidarse.

La Ballena Azul empez6 en 2013 como "F57", unoadenombres del llamado "grupo de la
muerte" en Vkontakte (VK, version rusa de Facebdek)los casos iniciales de suicidios
conocidos en Rusia, no se pudo establecer una idonéixecta con el juego. El juego de la
Ballena Azul se ha cobrado la vida de al menosati8lescentes alrededor del mundo, Espafa
incluida.

En el afio 2013 el grupo contaba con 300 persordasde ellas terminaron suicidandose. El
concepto que desarrollé ha dado lugar a imitadqpresian expandido estos grupos en las redes,
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logrando traspasar las fronteras rusas y llegaras oedes de ambito mundial; siendo este
"juego” solamente el ejemplo de una préactica extienen la actualidad.

Los retos de la ballena azul, recopilados por ldrende una nifia:

“Este listado de 50 pruebas lo recopild una madma @yudar a otros padres a detectar
comportamientos similares en sus hijos y podenrpnato a tiempo. El listado de pruebas es
susceptible de ser modificado por los ‘administrasio

1 - Cortate con un cuchillo escribiendo «f57» enntano y luego enviarle la foto al
administrador.

2- Levantate a las 4.20 am y ver los videos dengripsicodélicos que el administrador te
envia.

3- Cortate en los brazos con una hoja de afeitataago de las venas, pero no muy profundo.
Hacer solo 3 cortes y enviarle la foto al admiaidar.

4- Dibuja una ballena en una hoja de papel y ealdad administrador.

5- Si estas listo para «convertirte en ballenasil@seSI» con un cuchillo en tu pierna. Si no
estas listo, cortate a ti mismo varias veces @ais]..

6- Desafio enviado mediante un método cifrado.

7- Cortate con un cuchillo escribiendo «f40» enntano y luego enviarle la foto al
administrador.

8- Escribe «#i_am_whale» en tu estado

9- Tienes que vencer tus miedos.

10- Levantate a las 4:20 am y dirigete a un atigerftras mas alto mejor).

11- Cértate con un cuchillo una ballena en la maaoviarle la foto al administrador.
12- Mira videos de terror y psicodélicos por todaia.

13- Escucha la musica que «ellos» (administradoeesyvian.

14- Corta tu labio.

15- Pincha tu mano con un alfiler muchas veces.

16- Hazte algo doloroso a ti mismo, ponte enfermo.

17- Anda al atico mas alto que puedas encontraatgén el borde durante un rato.
18- Dirigete a un puente y parate en el borde.

19- Escala una grua o al menos intenta hacerlo.

20- El administrador hace alguna prueba para vetesi una persona confiable.

21- Tener una conversacion con «una ballena» joyador o el mismo administrador) por
Skype.

22- Ve a un atico, siéntate en el borde con lanagecolgando.

23- Otra prueba enviada cifrada.
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24- Tarea secreta.
25- Relnete con «una ballenax.
26- El administrador te dira la fecha de tu mudaelebes aceptar.

27- Levantate a las 4:20 y anda a las vias del(Wisita cualquier linea del tren que puedas
encontrar).

28- No hables con nadie durante todo el dia.
29- Alardea que «eres una ballena».

30 a 49 - Todos los dias levantate a las 4:20 dara,videos de terror, escucha musica que “te
envian”, hazte 1 corte al dia y habla con «unahbah.

50. Salta desde un edificio muy alto. Toma tu vida.

4.4. La Ballena Azul en Espana.

Una menor guipuzcoana se quité la vida en septiem®r2018 después de participar en dos
retos de internet. Uno, el de la 'ballena azudl gtro como parte de un pacto para suicidarse
de manera colectiva desde distintos lugares detimudirigido por un joven de 17 afios desde
Argentina. La nifia, por tanto, fue victima de deltds de induccion al suicidio por internet,
segun recoge genéricamente la memoria de la FisteliPais Vasco de 2018. La fiscalia de
Gipuzkoa abri6 diligencias por sendos hechos ydastié por inhibicion a las fiscalias de
Barcelona y Argentina, ya que los dos menores aqumetieron los presuntos delitos de
induccién al suicidio residian alli.

Segun describe la memoria de la Fiscalia del Pagsd/de 2018, la joven guipuzcoana también
comenzé ajugar ala'ballena azul', y acabé sancidse en septiembre de 2018, aunque muchos
consideran que resulta dificil determinar si elodante final de este hecho fueron las
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instrucciones que la joven recibio a través deddss sociales. De hecho, como acabamos de
decir, el suicidio colectivo inducido desde Argeatfue frustrado por una investigacion de la
Ertzaintza que acabo con la detencion del infraetdrl de agosto de 2017 por parte de la
Policia Federal del pais suramericano.

La detencidn se produjo seis dias antes de la festtada por el grupo que dirigia el detenido,
compuesto por la menor guipuzcoana, un mexican@ya argentinos

La Fiscalia tuvo constancia de esos dos delitasdiecion al suicidio que tenian “como punto
de conexion que la victima es la misma”, en conanea menor tutelada por la Diputacion de
Gipuzkoa.

4.5. Jonathan Galindo y Momo

El protagonista de 'Jonathan Galindo' es una parandnima caracterizada como "el Goofy
humano" (simulando al conocido personaje Goofy dmé&y, uno de los mejores amigos de
Mickey Mouse) que propone un "desafio del terronffeps y adolescentes.

El personaje contacta con sus victimas a travéSadebook, Instagram, Twitter y TikTok
enviando peticiones de amistad o mensajes direCwando recibe respuesta, comienza a
encargar misiones "de valentia" a los jovenesdsiagstas misiones de naturaleza agresiva,
aumentando gradualmente en peligrosidad y llegand® autolesion. La primera victima
conocida de Jonathan Galindo se trata de un nifid® dgios que se precipitdé desde su balcon
en un decimoprimer piso. Segun los medios localgsgquefio sali6 por la ventana de su casa,
trepo por la barandilla y se dej6 caer al vacie tigar una nota que decia

"Lo siento mama, tengo que seguir al hombre defaicha"

El reto del mufieco llamado "Momo" llamo la atenaé@njulio de 2018, cuando fue comentado
por la popular YouTuber ReignBot. Tras lo cual peadidades mediaticas y medios masivos
de comunicacion retomaron la historia trayéndola atencidén del publico en general. En el
“reto”, personas presentandose a si mismas conpersonaje llamado Momo toman como
blanco a menores de edad, y mediante mensajes déesAyp tratan de convencerlos de
contactar con su teléfono movil. Al igual que erastfarsas de internet presentadas como
"retos" como la Ballena azul, se le indica a lagafores que realicen una serie de tareas. El
rechazo a realizarlas tiene como consecuencia aaemggaves hacia el "jugador”. A la vez,
los mensajes son acomparfiados de imagenes perttabadoolencia grafica. Padres britanicos
afirman que imagenes de Momo han sido insertadagidsos aparentemente inocuos de
YouTube y YouTube Kids, por ejemplo de Peppa Pkpytnite; estas afirmaciones fueron
aseveradas por el grupo "National Online Safetgg(fsidad nacional en linea).

4.6. Los Grupos de la muerte.

Con funcionamiento similar al de la ballena azulgroos citar a los llamados: “grupos de la
muerte”:

— Administrados por adultos anonimos.
— Con gran destreza en el desarrollo de la martjgula

— Buscan cuentas en la red social en las que fidantiadolescentes con problematicas
similares (depresivas o desencantadas con el matap,
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— Crean cuentas falsas y se hacen pasar por chatusas de su edad.
— Contactan privadamente.

— Interactian teniendo en cuenta sus preferendragreses, utilizan su lenguaje y la cultura
que les gusta, y se ganan su confianza.

- Se les propone entrar en grupos cerrados.
— Se les engafia diciendo que decenas de persosas erismas condiciones ya lo hacen.
— Cuando aceptan se inicia lo que llaman “el juego”

En ocasiones se fuerza esta entrada con amen@gaggdas o algo mal o le pasara a tu familia”.
Estas amenazas pueden utilizarse también paractamtencion de abandonar el “juego”.

Normalmente son adolescentes de entre 12 a 15 efiogjepresion u otros problemas de
conducta.

A veces la iniciativa parte de los propios adolate® que, a través de hashtags en sus redes
sociales, buscan un mentor que les abra las puatasego.

4.7. Los Retos Virales

La necesidad de notoriedad, atencién y/o fama daaadlo a participar en Retos Virales
peligrosos, en los que se pone en riesgo la vidamegridad fisica de forma muy grave.

El reto de la canela: Consiste en tragarse unaacadh de canela en polvo sin tomar agua o
ningun otro liquido.

Balconing: Consiste en lanzarse a la piscina daatel desde una altura elevada como por
ejemplo desde un balcén o terraza

Fire Challenge: Se grababan mientras se echabahohlen el cuerpo y se prendian fuego,
estando cerca de una piscina o una bafiera paraguatgarlo pronto.

Juego de la asfixia o choking game: El adolesceatmduce el desmayo por medio de una
asfixia intencional. El objetivo es sentir la senda de desvanecimiento.

Ab Crack: Consiste en conseguir una hendidura tyaeiese verticalmente el torax, perdiendo
entre el 15y el 20% de la grasa corporal. Comdartnusculatura abdominal en dos porciones
separadas por una hendidura continua, que surgeided del pecho y acaba en el ombligo.

Adwaist (cintura A4): se ponen hojas de papel DWNtras las que no puede aparecer carne por
los costados para demostrar lo delgados/as que &téle aparecer en chats y foros como el
de Anay Mia.

Desafio de “hielo y sal”: Los participantes adoégges se ponen sal en una parte del cuerpo,
la cual presionaban con hielo hasta que no sopelt@dwmior. Y luego comparten la imagen o el
video.

Train surfing: Juego extremo en el que el objeisgrabarse mientras se viaja por fuera de un
tren. Sujetandose en los costados, debajo deddasuen el techo.

Hot water challenge Consiste en arrojar agua addiem alguien mientras esta totalmente
desprevenido. Un joven de 15 afos resultd herideegnente cuando su amigo le lanzé agua
hirviendo mientras dormia.

21 de 47



Flaming cactus challenge Se trata de comerse unscaa llamas. A la vez puedes beber
cerveza para evitar el sabor y sobre todo paraiamgrte.

Cockroach challenge Es otro de los retos de modanyita a los usuarios a fotografiarse con
cucarachas en la cara.

El abecedario del diablo o abecedario chino Ctmsis que un nifio rasca el dorso de la mano
a otro mientras este recita las letras del abeiwedarla A a la Z y dice una palabra que
comienza con cada letra. A cada palabra la ‘rasesdaas fuerte, acabando la mayoria de las
veces con heridas graves que dejan marcas y ceafara toda la vida

Cruce del metro, selfies con tren llegando, cruecawtovia, etc.

4.8 Los Foros Suicidas

Son foros dedicados a la tematica del suicidio.eEmismo se hablan de los problemas
cotidianos que tienen los asistentes en la esagiasu familia 0 amigos, y se habla del suicidio
y de las formas de llevarlo a cabo.

Los participantes suelen utilizar “pseudonimos’apao ser identificados y al coger confianza
pueden intercambiarse sus e-mails o teléfonos qagedar e incluso quedar para realizar un
suicidio conjunto (pacto suicida). Los creadorelsfo®, pueden eliminar los mensajes que
intentan ofrecer ayuda de verdad, o las que proplanayuda de profesionales, dirigiendo de
esa manera las conversaciones segun su interésst®éorma, personas que tenian dudas e
inhibiciones, acaban viendo el suicidio como unéugén a sus problemas que otros
comparten. Salir del foro es dificil sin ayuda exé¢ey en ocasiones el ingreso hospitalario
puede ser la Unica solucion.

Ejemplo real: “Pensaba, que lo habias conseguigida@Que te que pensabas matar con cianuro
de potasio. ¢ Por qué no ha funcionado?”.

4.9 Molly Russell

El caso de Molly Russell es muestra de las diticlds de exigir responsabilidad a las
plataformas y a los proveedores de contenidos.

En 2017, una adolescente de 14 afos se suicigaékede consumir contenidos en Instagram
y Pinterest que la alentaron a hacerlo.

En la investigacion del fallecimiento de esta chigae en principio fue enmarcada como
suicidio, se comprobd que de las 16.300 publicasogue Molly guardd, compartié o le
gustaron en Instagram en los seis meses antea@emuerte, 2.100 estaban relacionadas con
la depresion, las autolesiones o el suicidio.

El proceso llevado a cabo por un juez de instruceld Harrow, un pueblo al noroeste de la
capital del Reino Unido, también investigo los tHesade los correos electronicos enviados a
Molly por Pinterest, con titulos como “10 pines mobla depresion que podrian
gustarte” y “Nuevas ideas para ti en la depresion”.

De esta manera, el tribunal concluy6 que no sedars dictaminar que la causa de la muerte
de Molly habia sido suicidio: el forense princidal caso afirmé que la adolescente murio por
un acto de autolesion mientras sufria depresi@s ylectos negativos del contenido online, y
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critico a los gigantes de las redes sociales Matgpfesa matriz de Instagram) y Pinterest por
permitir contenidos “inseguros” que glorifican lat@esion.

El fallo afirma que Molly estuvo expuesta a contesique glorificaban la autolesion y que la
adolescente miraba por horas horribles publicasioskacionadas con el suicidio en Internet.

Pero, ¢ CoOmo se condena a un algoritmo por la mderadguien?

La noche del 20 de noviembre de 2017 en la catafdenilia Russell todo parecia ir normal.
Tras ir al colegio y hacer los deberes, Molly, adalescente de 14 afos, cenaba con sus padres
para después sentarse con ellos en el sofa av@leuesos programas de maxima audiencia de
la television britanica. Asi lo relata el periodiste 'The Guardian', Dan Milmo, en un articulo
en retrospectiva de aquella noche en la que suedgidarreversible que a dia de hoy todavia
los Russell estan tratando de superar y afrontaradiel salén, se dieron dos mundos
espectaculares contrapuestos. El visible (un pnogrde 'celebrities’) y el no visible (el
Instagram y el Pinterest de Molly).

Ya hemos dicho que de los 16.300 contenidos guasdadnarcados como "Me gusta" por
Molly, 2.100 se relacionaban con ideas suicidadgf@esion o las conductas autoliticas.

El algoritmo de estas webs tuvo mas que ver deidosg penso en un inicio. A tal punto ha
llegado el caso que 'The New York Times' ha cada el caso como "la primera vez que las
empresas de Internet han sido legalmente culpadassuicidio”.

Pero obviamente, cuando es un algoritmo de redmale® tan consumidas por millones de
personas el que no deja de sugerir publicacion@gstrar ciertos contenidos que alientan a
quitarse la vida, la causa ultima de la muerte eshmmas dificil de justificar. ¢ Cémo se puede
culpar a un sistema informatico de los dafios yuprigs contra la salud mental de una
adolescente como Molly hasta el punto de incitddenanera directa a poner fin a su vida?
Efectivamente, yendo a por sus programadores @fponsables de que este tipo de videos e
imagenes se promocionen tanto en la web.

El contenido que visualizd antes de tomar la décigie suicidarse era completamente
inapropiado para los estandares de Instagram, ribileaber sido retirado de la plataforma
antes de que ocurriera una desgracia como la 8ig@hecho a tener en cuenta es que dicha
red social permite crear una cuenta a partir dedog afnos, y Molly tenia doce cuando accedio
por primera vez, lo que deja también claro queayoum método eficaz para comprobar la edad
de los usuarios cuando entran en la pagina.

Ademas, en los ultimos afios, ha quedado claro @pieldtos necesarios para investigar los
casos de suicidio y autolesiones en la red pertengtas mismas empresas que buscan ocultar
la influencia que tienen en sus usuarios, y muapeeces se hace publica la forma en la que
gestionan el contenido de sus webs.

"Si bien TikTok, Instagram, Facebook, Twitter yastplataformas son explicitos en su objetivo
de fomentar lazos estrechos de personas sepam@dgiapdes distancias, se muestran reacios
a cualquier analisis independiente de las conse@sernEsto hace que estudiar el contagio
suicida a través de redes digitales sea practicenea tarea imposible" (Eleanor Cummings).
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4.10 Pacto Suicida

Llamamos asi a una variedad del ciber suicidioddda persona que quiere suicidarse, busca
hacerlo en compafiia con otros que también lo llaveabo. “Se busca: cualquiera que quiera
morir conmigo” En los pactos suicidas por Intenmetexiste ese vinculo afectivo previo entre
los participantes que existe en el pacto suicidssepcial (generalmente son conyuges,
familiares o miembros de una misma organizacioitipalo secta religiosa), muchos no se
conocen, nunca se han visto ni tienen historiamamnin antes de conectarse a traves de la Red.
Algunos se encuentran en localizaciones distantesraomento de cometer el acto de suicidio,
mientras que otros se pueden reunir por primerHimalvez para llevar a cabo el suicidio
colectivo. Tipicamente, ambos miembros empleanshmmétodo. De vez en cuando, ambos
compaferos pueden utilizar métodos multiples psegwar la muerte. Los futuros suicidas
provienen de paises con elevados niveles de désarro

El primer contacto se establece a traves de IrtePoe lo general los participantes en el pacto
suicida no tienen otros vinculos entre ellos quesaa a través de la Red. Existe una
personalidad dominante que es la que propone &l paitida y es quien se encarga de realizar
la labor de proselitismo, quien sugiere el com@ndo y dénde se ha de realizar el suicidio
colectivo.

El diagndstico clinico méas probable en estos dodares del grupo seria el de Trastorno de la
Personalidad principalmente Trastorno Paranoidmitei de la Personalidad o Narcisista
aungue pueden encontrarse casos de verdaderasipsietirantes. Pueden participar del
suicidio colectivo personas muy distantes geoguafente unas de otras.

Por lo general participan del suicidio colectivol@dcentes y jovenes de ambos sexos. Todos
los participantes del pacto suicida son sujetosarables y ninguno de ellos goza de una buena
salud mental. Ej. “la prensa anunciaba el arrestordestadounidense de 26 afios que planeaba
a través de Internet un suicidio colectivo pard4lde febrero o Dia de San Valentin. El
promotor del suicidio masivo fue descubierto y dete por la policia bajo la acusacion de
“instigacién al suicidio". A través del correo dféaico, este individuo logré convencer al
menos a 32 personas, entre estadounidenses y @aseslpara que todos se mataran al mismo
tiempo en una suerte de ritual. Fue descubiertndmuana mujer que de inicio acepto la idea
de un suicidio colectivo, denuncié la trama, espdatpor la confesién de otra participante
quien pensaba asesinar a sus dos hijos antes desenat

4.11 Los Suicidios Retransmitidos

El reciente fendbmeno de la retransmision en dirdetcsuicidio implica otras connotaciones
distintas. Generalmente, el acto de quitarse la ade una audiencia busca generar un impacto
severo en ella, en muchas ocasiones como formastig@.

También puede concebirse como una busqueda ddsandtando de encontrar un proposito
en la muerte que no se hallé en vida. Se tratanaeado de exaltar el suicidio, otorgandole un
valor especial, como si de un acto de valentiaasase. Las personas que visualizan este tipo
de contenidos pueden exhibir diferentes reacciohigsinos tratan de disuadir a la persona,
mientras que otros, sin estar seguros de lo quéeé gsesenciando, son victimas del efecto
espectador. Este fendmeno hace referencia a lartelada no intervenir en una situacion de
emergencia (tal como un suicidio) cuando hay mésopas presentes, frente a los casos en los
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que esta uno solo. La probabilidad de interveninesrsamente proporcional al nimero de
espectadores que estén presenciando la situa@érltiPno, hay personas que, al visualizar
este acto, animan a la persona a cometerlo, rd&adyitarse la vida.

Me querrias mas muerta?

—No, nunca digas eso.

—No quiero vivir mas.

—¢Qué ocurrié?

—Estoy cansada de que mi vida no tenga sentidooYgiiero esto

Este es el dialogo entre Nakia Venant, de 14 afiag,amigo. Luego de este intercambio, la
adolescente se suicidd. Se colgé con una bufantiapieerta del bafio de su casa, en EEUU, y
lo transmitié pro Facebook Live.

Hay evidencias de un fuerte crecimiento de losemdaintes que transmiten sus suicidios 0
autolesiones via Facebook Live o plataformas sieslaVictimas de abusos sexuales o
violentos casos de bullying, los jévenes ya no rdejartas sino que eligen suicuidarse y
retransmitirlo en vivo.

La modalidad no sélo alcanza a los suicidas, sim® jpor Facebook Live se transmiten
crimenes: Violaciones grupales, a mayores y menaceso escolar y asesinato: todo se puede
ver en vivo por internet.

5. PROMOCION DE LAS AUTOLESIONES EN LA RED.

Las autolesiones incluyen cualquier comportamiemal| que un individuo participa con la

intencion de causarse un dafio a si mismo (Muehtepk@laes, Havertape, & Plener, 2012).
Es importante la diferenciacién entre lesiones migidas, por una parte, y actos lesivos
asociados con intentos de suicidio, por la otreodaEvans, & Scourfield, 2017). No obstante,
tanto las autolesiones no suicidas como los ingedéosuicidio comparten factores de riesgo
comunes, lo cual indica que ambas problematicasitdan en un escenario continuo de
gravedad (Jacob et al., 2017).

Internet tiene un papel decisivo en las condualésiesivas de los adolescentes. Empleando
una metodologia cualitativa, Whitlock, Powers, ké&wode (2006) analizaron 400 mensajes
sobre autolesiones publicados en diferentes foedstérnet. Estos autores concluyeron que,
aungue Internet proporcionaba apoyo social a lofeadentes mas aislados, también permite
normalizar e, incluso, reforzar el comportamienitokesivo entre ellos.

Las autolesiones son comportamientos deliberadosngncion de suicidio en los que la
persona se inflige un dafio fisico en su propiopmeEsencialmente, son un mecanismo de
afrontamiento que le permite a la persona lidiar@mociones negativas intensas, creando una
sensacion calmante. También se usa para “desgdrtarando la persona siente se siente
disociada, paralizada o entumecida.

Otras formas en las que se conoce la autolesidnugting, risuka, automutilacion impulsiva,
comportamiento autodestructivo, autoagresion o cotamiento autoagresivo, self injure,
Sindrome de automutilacién (SAM) o comportamientmkesivo.
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5.1 El Cutting

Las autolesiones son comportamientos deliberadosngncion de suicidio en los que la
persona se inflige un dafo fisico en su propiopmeEsencialmente, son un mecanismo de
afrontamiento que le permite a la persona lidiar@mociones negativas intensas, creando una
sensacion calmante. También se usa para “desgdrtarando la persona siente se siente
disociada, paralizada o entumecida.

Hace pues referencia a los continuos cortes ereld@chos de forma intencional por nifios,
nifas y adolescentes en la mayoria de los casesl|lega a ser adictivo, y donde no hay
intencion suicida.

Algunos se cortan a diario se fotografian y lo suada red. En otras ocasiones sélo ante
situaciones de ansiedad o estrés. El que se cmta®nsiderar el cutting como un ansiolitico

En general, las personas encuentran sus propiagcgsiformas de hacerse dafio, asi que el
espectro puede ser bastante amplio. Los joveneepwsrtarse, quemarse, arafiarse, morderse
o darse golpes contra objetos o superficies coeturd sin que nadie lo sepa, pues estas
autolesiones se esconden con mufiequeras, pulsepa arga.

El cutting suele hacerse en las mufiecas, pero ¢anpoiede llegar a presentarse en los tobillos,
los muslos y la parte alta de los brazos con aldimue pueda ocultarse mas facilmente. Si la
preocupacion principal no es ocultarlo, puedengirsse cortes en el pecho, el estbmago y
otras partes blandas y de facil acceso, ya queusas ocasiones, el cutting se realiza en
cuestion de segundos, incluso en la presenciarde jpersonas.

El acto de cortarse mas frecuente suele ser conajaale afeitar o un bisturi, pero las personas
pueden usar cualguier medio corto punzante queateagsu disposicion, como cuchillos,
navajas, tijeras, ramas o vidrios. En internet,p@sonas encuentran paginas y foros donde
intercambian experiencias y formas de cutting.

Muchos de los adolescentes que se cortan desdabsensacion de alivio que sienten al
hacerlo, lo que es comun de las conductas compsldillo podria ser debido a varios motivos:
la liberacion de endorfinas u hormonas del «placgre se liberan cuando se produce un
esfuerzo fisico intenso y que también pueden liserguando se produce una lesion; la
distraccion de las emociones dolorosas que proéludelor fisico intenso y la impresion de

ver sangre.

Algunos adolescentes empiezan a cortarse por imdlaele otros comparferos que ya lo hacen.

Por ejemplo, una adolescente podria intentar &faorque su novio lo hace. También puede

existir la presion de un grupo de compaferos. Alguadolescentes se cortan en grupo y

podrian presionar a otros a hacerlo. Un adolespetga ceder ante esta presion de grupo para
demostrar que es “valiente” o «esta en la ondaa, femer un sentido de pertenencia o evitar

el acoso de sus comparnieros.

Lo que cierra el circulo es la tendencia no sotmiarse, brazos y piernas, abdomen y en
ocasiones el rostro sino a grabarlo o fotografiagabirlo inmediatamente a instagram, TikTok
u otras redes sociales.

Ello plantea si estas conductas satisfacen lageacigs del tipo de los articulos 143 bis 0 156
ter.

No perdamos de vista por una parte que estasnaarsoenores de edad en muchos casos,
tienen graves trastornos psiquicos y por otra part&€aso me menores que se da la siguiente
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paradoja: Los menores y las personas con discauhcidcesitadas de especial proteccion
pueden ser tanto victimas (sujetos pasivos) comrtamarios (sujetos activos). Estos ultimos
son imputables desde los catorce afios.

¢ Y cuando la conducta delictiva fuere realizadanpemores de edad mayores de catorce afos
pero menores de dieciocho? Se presume legalmentecapacidad para ser plenamente
conscientes del peligro de retos autolesivos wadlds cuando fueren victimas, de ahi el
adelanto de la tutela penal que permite condegaiiean difunda tales contenidos incluso sin
gue llegue a producirse una auto-puesta en peli§ero, al mismo tiempo, se presume su
capacidad para comprenderlo cuando son los viabsar

6. CONTENIDOS NOCIVOS

El Consell de I'Audiovisual de Catalunya (CAC) énen 2017 un escrito a la Fiscalia de
Catalunya en el que denunciaba 15 contenidos dekttque incitan a la muerte por suicidio
y a su juicio podian tener caracter delictivo. Méas3.500 catalanes han intentado suicidarse en
los ultimos dos afios.

El organismo regulador se dirigido entonces tamhbiéos proveedores de Internet y les pidio
gue los retirase de forma inmediata. Se tratabsedevideos en YouTube, cuatro blogs, dos
webs, dos foros y una cuenta de Twitter, en ellggigideos denunciados registran un total de
4,2 millones de visualizaciones y la cuenta de fBwitontaba con 16.700 seguidores. El CAC
habia analizado un total de 30 contenidos, deuesl® incitaban al suicidio y "recomiendan
diversos métodos" e incluso proponian crear grapicsdas o formar parte de suicidios dobles,
mientras que los otros 15 contenidos analizadaseptaban un mensaje complaciente ante el
suicidio o eran susceptibles de favorecer un efeatativo.

Respecto a la posibilidad de que el juez de insittugroceda en el ambito de una investigacion
penal a ordenar la retirada de Internet de pagieascon contenidos nocivos no delictivos, nos
posicionamos en términos contrarios, a salvo lpsiesstos en que el caracter delictivo o no del
contenido afectado no sea inicialmente evidentegue a veces constituye el auténtico
contenido de algunas investigaciones de carachal.pe

Como se ha sefalado ut supra, la aparicion enmnkttele webs o paginas informaticas con
contenidos nocivos (al margen de los delictivodigabal establecimiento de una, a modo de
policia de contenidos de ese caracter que la LS&&Ctesidenciado en el 6rgano competente
por razén de la materia —arts. 11, 35 y 38.2 lgados jurisdiccionales, o administrativos de
los Ministerios de Ciencia e Innovacion, Justiéis,intos econdmicos y Transformacion digital
,Sanidad, Consumo y Inclusion Seguridad socialjgrétiones, y 6rganos que determinen las
respectivas CC.AA. y Entidades Locales— a travéa tibor inspectora que posibilita su art.
35y con la posibilidad sancionadora administratieBMinisterio de Ciencia e Innovacion (art.
43), que sin embargo esta abocada a acabar nquerstaccion penal, sino ante la jurisdiccion
contencioso administrativa, pues la ley no deteanunales son esos contenidos «nocivos»,
sino que exclusivamente establece sanciones pobe@scer la orden de su retirada.

Si por contenidos nocivos hay que entender aquell@ssin constituir inicialmente delito
pueden resultar inconvenientes para el desarrella gersonalidad de los integrantes de una
sociedad democratica, ofensivos para algunos demuponentes y que se extralimitan del
beneficio de la libertad de expresion, por afeatamtereses publicos notoriamente como la
salud o la seguridad, la determinacion de los mismegativamente, la debe establecer el juez
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penal, pero una vez descartada tal naturaleza j@szede lo contencioso el que con arreglo a
su normativa especifica deberd indicar si en @ cascreto nos hallamos ante un contenido
nocivo y si es de entidad suficiente como paraamdi cautelarmente o hay superiores intereses
concurrentes que impiden su restriccion.

7. LA RESPUESTA LEGAL.

La E.M de la L. Organica 8/21 justifica la creactlos nuevos tipos del modo siguiente: “Por
altimo, se crean nuevos tipos delictivos para eVdampunidad de conductas realizadas a
través de medios tecnoldgicos y de la comunicacjda,producen graves riesgos para la vida
y la integridad de las personas menores edadoasd ana gran alarma social. Se castiga a
quienes, a través de estos medios, promuevan @bisuyila autolesion o los trastornos
alimenticios entre personas menores de edad, a® @comision de delitos de naturaleza
sexual contra estas. Ademas, se prevé expresampaatias autoridades judiciales retiraran
estos contenidos de la red para evitar la persisteielictiva”.

La Ley Orgéanica 8/2021 introduce en lo que afetteraa que tratamos, dos preceptos del
siguiente tenor:

“Articulo 143 bis. La distribucién o difusion pubdi a través de Internet, del teléfono o de
cualquier otra tecnologia de la informacion o dedl@unicacion de contenidos especificamente
destinados a promover, fomentar o incitar al sioaie personas menores de edad o personas
con discapacidad necesitadas de especial proteserdncastigada con la pena de prisién de
uno a cuatro anos.

Las autoridades judiciales ordenaran la adopcidasienedidas necesarias para la retirada de
los contenidos a los que se refiere el parraforianigara la interrupcion de los servicios que
ofrezcan predominantemente dichos contenidos o @abdoqueo de unos y otros cuando
radiquen en el extranjero”.

Articulo 156 ter. La distribucién o difusion puldia través de Internet, del teléfono o de
cualquier otra tecnologia de la informacion o dedlaunicacion de contenidos especificamente
destinados a promover, fomentar o incitar a lalasi@n de personas menores de edad o
personas con discapacidad necesitadas de espextiatqidn sera castigada con la pena de
prision de seis meses a tres afos.

Las autoridades judiciales ordenaran la adopcidasienedidas necesarias para la retirada de
los contenidos a los que se refiere el parraforianigara la interrupcion de los servicios que
ofrezcan predominantemente dichos contenidos o gabdoqueo de unos y otros cuando
radiquen en el extranjero”.

Se trata de complementar el vacio punitivo de caiaducomo la ballena azul, que no tenian
un encaje claro en el articulo 143, Gnico entonggente, que parecia exigir un sujeto pasivo
concreto y determinado, ese “otro” del que habtgel y de este modo castigar conductas que
no tenian un encaje en la legislacion anterioyp@astigo era demandado por amplios sectores
sociales

Zaragoza Tejada afirma que “con la reforma legdlaspretendido, por un lado, adelantar las
barreras de proteccion garantizando la punicida denducta aun cuando no se haya generado
un peligro concreto a un menor determinado, y,tdelado, hacer frente a los problemas de
aplicacién del citado art. 143 CP requiriendo wemednto subjetivo del injusto menos estricto.
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Asi, mientras que el art. 143 exigiria la concuwi@rde un dolo directo dirigido a incitar al
suicidio a quien no tuviera decidido ello (discatiése por parte de la doctrina si el suicidio
era el resultado del delito, condicion objetivapimibilidad, o si la induccion o el auxilio
agotaban el delito y bastaban para que el hecha pumible), en el caso del nuevo art. 143 bis
bastaria el genérico conocimiento de la idoneidddraterial subido a la red para promover,
fomentar o incitar al suicidio de personas mendesedad, lo que, desde luego, plantea menos
problemas de aplicacion”.

los nuevos delitos podria considerarse que sotodglermanentes si su comision se produce,
por ejemplo, mediante la apertura de una paginaptiebca con determinado contenido que
incita o facilita la comisién del suicidio y autsienes o el desarrollo de trastornos alimentarios,
ya que mientras que la existencia de dicha pagetanmo se ponga en conocimiento de las
autoridades, depende del autor de dicha paginereria o, por el contrario, dejarla abierta y
mantener la situacion antijuridica.

No obstante, si la comision del delito se produmedifundir mensajes con dicho contenido
especifico a través del teléfono (¢) o de Inteyretos mensajes a su vez son reenviados por
otras personas, ¢hasta qué punto podria consielepaesdepende de la voluntad del autor el
cese de la situacion antijuridica?

Para solventar esta cuestibn cabe acudir a lapjudencia del Tribunal Supremo
(ECLIES:TS:2003:6689) que sefiala en los delitasnpeentes “la accion tipica se sigue
realizando, de modo ininterrumpido, mas alla detm@eto consumativo inicial”. De la misma
manera, se ha afirmado por parte de la doctrindagudelitos cometidos a través de medios
tecnoldgicos, si que suelen considerarse permangmte las dificultades que entrafa la
investigacion sobre su comision.

De hecho, en este sentido se pronuncia tambiénkaingl Supremo (ECLI:ES:TS:2017:31)
en relacion con los delitos de enaltecimientoelebtismo cuando sefiala que “Quien hoy incita
a la violencia en una red social sabe que su megsajncorpora a las redes telematicas con
vocacion de perpetuidad”. Por ende, a pesar dengleja casuistica que afrontan los nuevos
delitos, es posible su calificaciéon como delitosnEnentes.

Pese a la mala redaccion de ambos tipos, mucHos geoblemas respecto de la accion tipica
se resuelven acudiendo al significado de “difusion”

Difusion es la accién y efecto de difundir (propagdivulgar o esparcir). El término, que
procede del latin diffusio, hace referencia a lmaoicacion extendida de un mensaje. ... La
difusidn consiste en dar a conocer un mensajerejer cantidad de gente posible. Y debe ser
publica.

Este sera por lo tanto el nucleo cardinal de @stedel 143 bis y de sus tres correlativos: la
difusién, entendida como dar a conocer, extendgagreir, propagar o divulgar un contenido a
la mayor cantidad de gente posible.

Difundir equivale a divulgar entre una pluralidaglgkrsonas (vid. STS n° 826/2017, de 14 de
diciembre, en relacion con el tipo del art. 186.CP)

La terminologia usada para definir el tipo puedeger inicialmente contradictoria ya que la
distribucion permite que los contenidos vayan ding directamente a personas concretas;
mientras que la difusidn exige su puesta a disgoside una pluralidad indeterminada de
personas. Sin embargo, el uso del adjetivo “pUblearesuelto esta cuestion, al imponer la
exigencia de publicidad a ambas situaciones.
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Ademas, que la forma en la que el tipo se refibesajato pasivo sea en plural, y que una de las
razones de inclusién del delito, referidas en ehprbulo, sea la alarma social, reafirma que
estamos ante un delito de peligro abstracto. Lpsestos que si son subsumibles en el tipo son
aguellos en los que los sujetos ponen los conteradtisposicion de los usuarios en archivos
compartidos, denominados redes peer-to-peer, indegggemente de que no haya envio

directo.

Sin embargo, el Tribunal Supremo en sentenciasidatea pornografia infantil a través del
Emule ha sefialado que hay que evitar caer enahatismo de apreciar la conducta tipica por
el simple hecho de que se use el programa, sinegjoecesario apreciar la voluntad del sujeto
de difundir o distribuir realmente este tipo deteordos.

Existen notables diferencias entre el delito diétalo 143 y el del 143 bis, no sélo por el modo
de comision (cualquiera en el 143 y los especifig@senumera el 143 bis), sino también:

- El delito del 143 es de peligro concreto

- Dirigido a un sujeto pasivo determinado

- Al que se induce o ayuda a suicidarse

- La voluntad relevante es del sujeto pasivo
- Si no hay resultado la conducta es impune.
- el delito del 143 bis es de peligro abstracto
- Dirigido a sujetos pasivos indeterminados

- que deben ademas promover el suicidio de memgpessonas discapacitadas necesitadas de
especial proteccion.

- el medio debe ser “a través de internet, defdete o de cualquier otra tecnologia de la
informacion o de la comunicacion”

- Se agota el delito en la difusién, es irrelevdateoluntad del sujeto pasivo, y el nUmero de
potenciales o concretos sujetos a los que llegdéuadido.

¢y si no llega a ninguno?, por ejemplo, se intervigntes de que la difusién, ya hecha, llegue
a terceros, o llegue sélo a mayores de edad gsearodiscapacitados necesitados de especial
proteccion.

Por ello, no creo que el delito del 143 bis deb@odenarse “delito de puesta a disposicion, a
través de las redes, de material apto para indlcuicidio de terceros” toda vez que lo
relevante es el sujeto determinado en el 143 dandeado y menor o discapacitado nep. en
el art. 143 bis, ademas del medio comisivo (“edwacnhente destinados”)

Si desde una accidn genérica, punible a travésl4felbis, se progresa a un destinatario
concreto, entraremos en el ambito de aplicacioridig] que por lo demas esta castigado con
una pena que viene a ser superior en grado (Tiastem el 143 bis, 4 a 8 afios en el 143).

Por la naturaleza de la accion, en el tipo de icducconcreta hay tantos delitos como sujetos
pasivos, mientras que en el art.143 Unicamentdeexis delito, con independencia de los
sujetos a los que llegue la difusion.
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7.1. Quien difunde

La redaccion de los nuevos delitos no aclara anquiélemos considerar verdadero autor, Si
s6lo a la persona que difunde el contenido espeqiior primera vez o también las personas
gue se convierten posteriormente en difusoresa®dnensaje. En relacidon con los delitos de
enaltecimiento del terrorismo, en un caso en elsguesalizé a través de las redes sociales,
sefal6 el Tribunal Supremo (ECLI:ES:TS:2017:31) ‘Gdaien hoy incita a la violencia en una
red social (...) carece de control sobre su zigzagaedifusion, pues desde que ese mensaje
llega a manos de su destinatario éste puede nicdtipbu impacto mediante sucesivos y
renovados actos de transmision” y concluyo querteralel delito era la persona que difundio
la informacion en un primer lugar, sin tener enntae todas las personas que compartieron
los comentarios en la red social. Sin embargapelde enaltecimiento del terrorismo no pena
la difusion o distribucibn de determinadas declarses, sino el enaltecimiento o la
justificacion en si misma.

Por lo tanto, no se pueden equiparar completamardenducta de justificar o enaltecer con
difundir. Ahora bien, si el Tribunal Supremo comsal que no enaltece o justifica quien

comparte el comentario de una persona, faciliteaglosu difusion e identificandolo con la

propia opinién, tampoco parece coherente considarar a cada persona que comparta el
contenido difundido por otra, maxime cuando noa®da intencidn con la que se comparte
dicha informacion.

De hecho, este ultimo razonamiento parece cohemniela jurisprudencia del Tribunal
Supremo (ECLIES:TS:2020:492) que, en relacion ebrarticulo 197.7 CP relativo al
descubrimiento y revelacion de secretos, sefiatan“€s indispensable para acotar los términos
del tipo excluir a terceros que son extrafios au@irde confianza en el que se ha generado el
material grafico o audiovisual y que obtienen asaggenes sin conexion personal con la
victima. La difusion encadenada de imagenes oldsragartir de la incontrolada propagacion
en redes telematicas, llevada a cabo por tercauagles fuera de la relacion de confianza que
justifica la entrega, queda extramuros del dergemal

En palabras del Fiscal, sujeto activo es aguelende es remitida voluntariamente la imagen
o grabacién audiovisual y posteriormente, sin @lseatimiento del emisor, quebrantando la
confianza en él depositada, la reenvia a tercehafjtualmente con fines sexistas,
discriminatorios o de venganza.

Este es, ademas, el criterio de la Circular dedealfia General del Estado nam. 3/2017, que
indica: “Cuestién distinta es la actuacion de érsdros -extranei- que sin haber intervenido en
la accion inicial antes descrita reciben en un mmmposterior los contenidos comprometidos
y los transmiten a otras personas distintas, caadwestas que, por mor de las posibilidades
gue ofrecen las herramientas tecnoldgicas, pueitenarse indefinidamente por una pluralidad
de personas. Dichos comportamientos, en principioggamente podrian dar lugar a la
utilizacion de los mecanismos previstos en la LOB&2 de proteccion civil del derecho al
honor, a la Intimidad personal y familiar y a l@ajpia imagen”.

Sin embargo, esta postura antes defendible, pieeidza con la reforma del articulo 197.7 por
la disposicion final 4.17 de la L.O.10/22 de 6 éptembre que castiga a los ulteriores difusores
de contenidos en los siguientes términos:

”...quien hubiese recibido las imagenes o grabaci@uesovisuales a las que se refiere el
parrafo anterior las difunda, releve o ceda a tescsin el consentimiento de la persona
afectada”.
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Creo que en nuestro caso, atendido que no exesfeeesona afectada y no estamos en presencia
del bien juridico intimidad, sino en una suertebdm juridico colectivo puede afirmarse que
tanto comete el delito el primer difusor de losteardos como los ulteriores, es decir personas
gue ven el contenido en la red y por su cuentaflmden publicamente a través de la red e
incluso el que aprovechando la creacion o contemidaligitales por ejemplo un texto impreso

lo digitaliza y difunde por los medios legalmenteyistos ( internet el teléfono o cualquier otra
tecnologia de la informacion o de la comunicacaor) independencia de que primera difusion
sea atipica.

Pues bien, ¢qué ocurriria si ese contenido dafégade a las manos de una persona que, en
aras de poner sobre aviso a educadores, progenitoteres y demas, difunde esa informacién
a mas personas y ésta acaba llegando a un meresi@ ¢&a persona autora del delito? En este
caso, habria que estar al analisis concreto dé@uacen y ver si se cumple tanto con los
elementos del tipo objetivo, como con el tipo stibe Si no es difusion publica no hay
tipicidad lo mismo que si llega al menor de formeidental.

Por otro lado, en relacién con las formas de ppeadn, cabria traer a colacion lo sefialado
por el CP en su articulo 30, que se entiende dypicaiando la conducta tipica consiste en la
difusion y la difusion se refiere a un contenidasiderado ilicito por el legislador, como es el
caso de los nuevos delitos. Pues bien, estableveraionado articulo respecto a los delitos
cometidos utilizando “medios o0 soportes de difusitecanicos” que no responderan ni los
complices ni quienes los hubieren favorecido pekorrealmente, sino que responderan los
autores a los que se refiere el articulo 28 dedaatalonada, excluyente y subsidiaria.

En consecuencia, si antes de 2.022 cabria cowglu@nalisis de la jurisprudencia y del propio
CP que, el autor material seria la persona quadiw distribuye el contenido especifico la
primera vez, siempre y cuando esta difusion cungsdacondiciones exigibles por el tipo
(publica, através de las TIC... etc.), excluyéndonsémplices o0 a quienes hubiesen favorecido
la comisién del delito ahora tras la reforma délcalo 197 puede mantenerse solidamente la
postura contraria. Ademas el ulterior difusor n@@splice del primero sino nuevo autor de
(otro) delito.

Todo ello con base sustentada en el hecho de degiglhdor considera delito la distribucion
o difusion publica de cualquier contenido, peroem@e que sea de contenidos propios ni la
originalidad de lo difundido

Por lo demas es el criterio seguido en materipaiteografia infantil, cumple el tipo el que
distribuye contenidos que €l ha obtenido de otros.

7.2. ¢ Quiénes son las personas con discapacidesitaelas de especial proteccion?

El articulo 25 del Cédigo Penal define la discapadi como “aquella situacion en que se
encuentra una persona con deficiencias fisicastatesnintelectuales o sensoriales de caracter
permanente que, al interactuar con diversas barneugdan limitar o impedir su participacion
plena y efectiva en la sociedad, en igualdad ddicmmes con las demas.

Asimismo, a los efectos de este Codigo, se entanm@rpersona con discapacidad necesitada
de especial proteccion a aquella persona con disihrl que, tenga 0 no judicialmente
modificada su capacidad de obrar, requiera deeasist 0 apoyo para el ejercicio de su
capacidad juridica y para la toma de decisionggems de su persona, de sus derechos o
intereses a causa de sus deficiencias intelectoatentales de caracter permanente”.
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Este concepto del articulo 25 del Cédigo Penalusslgdo obsoleto con la promulgacion de la
Ley 8/21 de apoyo a las personas con discapacidabegercicio de su capacidad juridica, que
expone en su E.M., que “ La presente Ley suponditmnfundamental en el trabajo de
adaptacion de nuestro ordenamiento a la Convemgdtueva York, asi como en la puesta al
dia de nuestro Derecho interno en un tema, consb @sl respeto al derecho de igualdad de
todas las personas en el ejercicio de su capagiddita, que viene siendo objeto de atencion
constante en los ultimos afios, tanto por partasi®laciones Unidas, como por el Consejo de
Europa o por el propio Parlamento Europeo y, cofgich consecuencia, también por los
ordenamientos estatales de nuestro entorno.

“La nueva regulacion esta inspirada, como nuestrastitucion en su articulo 10 exige, en el
respeto a la dignidad de la persona, en la tutelkud derechos fundamentales y en el respeto
a la libre voluntad de la persona con discapacidsidcomo en los principios de necesidad y
proporcionalidad de las medidas de apoyo que, easy pueda necesitar esa persona para el
ejercicio de su capacidad juridica en igualdadateliciones con los demas.

Al respecto, ha de tomarse en consideracion queo ¢@ puesto en evidencia la Observacion
General del Comité de Expertos de las Nacionesddnéthborada en 2014, dicha capacidad
juridica abarca tanto la titularidad de los dersatmmo la legitimacion para ejercitarlos”.

7.3 Medios comisivos

El legislador ha descrito los mismos medios comsien la ciber induccion al suicidio que en
el Child grooming del art.183 ter (a traves intérdel teléfono o de cualquier otra tecnologia
de la informacion y de la comunicacion), y ello eate manifiesto lo inadecuado del uso en
este tipo del “teléfono” como medio de comisionnas referimos a “teléfono” como dice la
RAE como “Conjunto de aparatos e hilos conductooeslos cuales se transmite a distancia la
palabra y toda clase de sonidos por la accion éetdricidad”, o “ Aparato para hablar por
teléfono”, o “ NUmero que se asigna a cada teléf@enbnalmente, como teléfono celular,
“Aparato portétil de un sistema de telefonia mévil”

No puede cometerse ni el delito del art 143 bid diel 156 ter con un teléfono como tal. Otra

cosa es el uso de un terminal, un mévil, que raatenes un ordenador conectado a la red. Es
decir, con un teléfono fijo o un maovil sin datosdpemos cometer el delito del 143, méas no el

del 143 bis.

Podemos plantearnos la relacién entre ambos tipasdo se produce el suicidio .Volvemos
ahora sobre esta cuestion

Debe existir dolo de:

A) De que se difunde material especificamente wigdti a promover, fomentar o incitar al
suicidio (o la autolesion).

B) De que los contenidos van destinados espetiéinge a incitar al suicidio de personas
menores de edad o personas discapacitadas neassitadspecial proteccion, sean mayores 0
menores. Ojo que esta puede ser una via de escape.

NO cabe la comision culposa: “promover, fomentaraitar al suicidio de personas menores
de edad”.
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Ambos tipos restringen los medios comisivos: lostenidos deben distribuirse mediante a
través de internet, el teléfono o cualquier otrandéogia de la informacion o de la

comunicacion. Por tecnologia de la informacion olalecomunicacién suele entenderse
cualquier sistema que almacene, recupere, manipasmita o reciba datos electronicamente
en forma digital (por ejemplo, sistemas informaicelementos de comunicacion, tales como
ordenadores, Smartphones, television digital, coetectronico, mensajeria instantanea etc.).

Como destaca De la Rosa “quedan ya fuera del tguom (otra cosa es que esté justificado)
conductas realizadas a través de otros mediose{pomplo, publicaciones impresas, carteles
colocados en lugares publicos, discursos ante lunalidad de personas etc.). Es ciertamente
curiosa la transicién de una legislacién penalmueontemplaba la comision del delito en un
entorno digital a una legislacion penal en la qoes@& contempla la comision del delito en un
entorno real”.

7.3.1. La cuestion del “especificamente destinados”
Se refiere a que Unicamente sean destinatariosregho

O que solo se refiere al suicidio de menores copassdiscapacitadas necesitadas de especial
proteccion?.

Qué ocurre si los contenidos estan especificamgggénados a promover el suicidio de
mayores, o0 la autolesion, y llegan a menores? Papee o relevante es que el menos, a la vista
del material, puedan verse atraidos ( promovidntado) al suicidio.

Sera necesario deslindar la comision del delittuanién del medio concreto empleado en la
divulgacién y del propio contenido, por ejemplcetas$ion, streaming, video llamadas, foros
cerrados o abiertos, muros de Facebook, inclus@ninavista?

Ejemplo: Muro de Facebook o blog titulado “ Exandlenlos métodos de suicidio mas faciles
y utilizados en la poblacién espafiola”. O “ Manpata autolesionarse para no ir al trabajo”

7.4 Concurso

Caso de llegarse al resultado de muerte o de Esigodemos plantearnos si existe titulo de
imputacién al divulgador de contenidos.

Algun autor estima aplicable el concurso real éosesasos “aunque los nuevos arts. 143 bis y
156 ter no contienen una clausula concursal sirail@ contemplada en el art. 183 ter (“sin
perjuicio de las penas correspondientes a losodetibmetidos”) lo cierto es que su propia
naturaleza —configurados como delitos de peligstrabto- y la autonomia de la conducta
descrita frente a otras figuras delictuales, périait rechazar la aplicacion del instituto de la
progresion delictiva (art. 8.3 CP) y apreciar umieate el delito de resultado.

NO estoy de acuerdo. El delito del art- 183 tera®bre un menor concreto y determinado,
en el que lo imaginable en el propdsito del auts tontactar de modo virtual, sea llegar a ese
encuentro fisico.

Por el contrario, en los nuevos delitos de difusitm existe ese menor concreto, en muchos
casos ni siquiera llegara a conocimiento del sugetovo el hecho de que uno, dos o cien
menores lleguen a leer, ver o tomar conocimientea&enido divulgado.
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Por tanto, si no hay nada mas, por ejemplo, queortactos ulteriores ese menor o menores
indeterminados, se determinen después mediantejgraplo contactos particulares en la red
social, post en los foros, intercambio de mensHg@sadas telefonicas, etc., que hagan al sujeto
mutar su propdsito inicial de “divulgar” hacia umaevo de “inducir”, solo ser& posible apreciar
el tipo de peligro.

Si un menor toma conocimiento de esos contenidodetdes a favorecer el suicido o la
autolesion, y realiza una de estas acciones, ith deimetido es del 143 bis, no del 143 (o0 156
ter, no 147).

Cuando esta regla se refiere, por otra parteaatt@lesion de la persona menor de edad o con
discapacidad necesitada de especial proteccioge ®irproblema de determinar cual es la

conducta tipica en que se concreta el riesgo pidwygnque ha de entrar en concurso con la

conducta tipificada en el articulo 156 ter.

Teniendo en cuenta que la autolesion no es enssianiina conducta punible, el concurso de
delitos solamente seria concebible desde la higdteda realizacion de la conducta sancionada
a través de la autoria mediata a que se refiagietlo 28 del Cédigo Penal para la eventual
comision de un delito de lesiones en donde lam&cs a su vez instrumento para la comision
del hecho punible (quiero lesionar a un menoripdezco a que se autolesione él mismo).En
otro caso, no hay titulo de imputacion.

Tampoco podemos acudir al concurso ideal de d€ird§7) toda vez que no existe una accion
que constituye dos o mas delitos, sino que, undode 0 tenemos sujeto pasivo concreto, y
entra en juego el articulo 143, o lo tenemos ind@tedo, y entra en juego el 143 bis.

Y existe otro argumento en favor de esta postardjfusion de contenidos que promuevan,
fomenten o inciten al suicidio o la autolesion emtrayores de edad es atipica ocurra lo que
ocurra, es decir, tanto si el mayor de edad sédsuecse autolesiona como si no hace nada.

En el caso de difusion o de varios contenidos elifexs en varias redes sociales, o foros o
mensajes o0 hilos de Twitter, o contenidos actudtigaen Facebook, podriamos apreciar la
existencia de un delito continuado.

Pero...¢.y si es el mismo contenido? Parece que sendico delito.

Respecto de la promocion a las autolesiones damioseproducido lo que acabamos de
comentar respecto del articulo 143 bis. En este adsmas los problemas surgen con la falta
de referencia a un tipo concreto de lesiones,eaatitia de que ocurre con el art.143.

Podemos plantearnos la relacion entre ambos tipmsdo se produce la autolesion - el delito
del 156 ter es de peligro abstracto

- Dirigido a sujetos pasivos indeterminados
- que deben ademas ser menores o personas disadpaciecesitas de especial proteccion

- el medio debe ser “..a través de internet, eléfdno o de cualquier otra tecnologia de la
informacion o de la comunicacion”

- Se agota el delito en la difusion, es irrelevdateoluntad del sujeto pasivo

Caso de llegarse a la autolesion, podemos plam®ash existe titulo de imputacion al
divulgador de contenidos, en los términos que anabale plantear.
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Ademas, no debe olvidarse que las autolesionestépicas, por lo que salvo los casos de
autoria mediata, (quiero lesionar a un menor yndeizco a que se autolesione él mismo), no
hay titulo de imputacion.

Tampoco podemos acudir al concurso ideal de d€ird§7) toda vez que no existe una accion
que constituye dos o mas delitos, sino que, undode o tenemos sujeto pasivo concreto, y
entra en juego el articulo 143, o lo tenemos ind@tedo, y entra en juego el 143 bis.

8. MEDIDAS CAUTELARES

El Anteproyecto de la Ley Orgénica 8/21 mantenip&tafo primero, pero introducia un
segundo parrafo del siguiente tenor:

«En la instruccién de delitos cometidos a travémtirnet, del teléfono o de cualquier otra
tecnologia de la informacion o de la comunicac&juzgado podra acordar, como primeras
diligencias, de oficio 0 a instancia de parte,neslidas cautelares consistentes en la retirada
provisional de contenidos ilicitos, en la interrngpcprovisional de los servicios que ofrezcan
dichos contenidos o en el bloqueo provisional desugp otros cuando radiquen en el
extranjero.

El Cédigo Penal prevé de forma expresa en alguipms la adopcidon de medidas de
neutralizacion de contenidos ilicitos difundidogravés de paginas web, aplicaciones de
Internet o, en general, servicios de la socieddd ddormacion.

En concreto, con una redaccibn mas o menos eqateal@unque no idéntica, se establece la
posibilidad de adoptar medidas de retirada de oalds o interrupcion del servicio en relacion
con la difusion de pornografia infantil (art. 18&€B, en la redaccién dada por la Ley Orgéanica
1/2015, de 30 de marzo, prevision con la que spdree la obligacion de adoptar medidas
contra los sitios web de Internet que contengaiiumdian pornografia infantil establecida en
el articulo 25 de la Directiva 2011/93/UE), la adcion de derechos de propiedad intelectual
(art. 270.3 CP, modificado por la LO 1/2015), lanisién de delitos de incitacion al odio (art.
510.6 CP, introducido por la LO 1/2015) y el er@lteento o justificacion del terrorismo (art.
578.4y .5 CP, en la redaccion dada por la LO Z201

El legislador introdujo ENTONCES tres tipos de naedi, por las que podria optarse segun el
delito de que se tratara y las circunstancias coectes:

La retirada de contenidos ilicitos concretos.

La interrupcion de los servicios de la sociedad lde informacion que ofrezcan
exclusivamente o preponderantemente estos congnido

El bloqueo del acceso a los mismos, técnica queutdeza generalmente cuando
el prestador de servicios se encuentra radicadaa fudel territorio nacional y
no es posible la retirada del contenido o la inofeion del servicio a través de
los mecanismos de cooperacion internacional.

No tenia sentido que estas medidas pudieran adearla via administrativa y no pudieran
serlo en la penal, en la que se pretende la paisecy sancion de las infracciones mas graves
del ordenamiento juridico. Por ello, la Circula2®@L5 FGE, de 21 de diciembre, sobre delitos
contra la propiedad intelectual cometidos a trale&$os servicios cometidos a través de los
servicios de la sociedad de la informacion trasefarma operada por Ley organica 1/2015,
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indicaba que, si estas medidas pueden «ser acerdadasta naturaleza ante un ilicito civil,
con mas razén habra que admitir su adopcion feemtiFacciones mas graves (...) merecedoras
de reproche penal».

Conjugando el Cadigo Penal con las disposiciones dé&Sl, estas son las medidas que las
autoridades pueden requerir de los prestadoresrdieiss de intermediacion:

a) La retirada de datos y contenidos ilicitos erdeterminado servicio de la sociedad de la
informacion (por ejemplo, una pagina web). Se td¢auna medida dirigida a evitar la

permanencia en el mundo digital de contenidos queravengan alguno de los principios

enumerados en el articulo 8.1 LSSICE, que resultmamente identificables y separables de
otros contenidos licitos.

b) La interrupcion o bloqueo de la prestacion deervicio de la sociedad de informacion. A

través de esta medida se impide el acceso porsleaios a todo el contenido alojado en un
determinado servidor en los supuestos, al ser aotahyoritariamente de caracter ilicito y no
tener caracter mas o menos puntual y separableetituales contenidos licitos.

c) Impedir el acceso desde Espafia (bloqueo) aruicisede la sociedad de la informacion que
contenga contenidos ilicitos y su prestador estbkesido en un Estado no perteneciente a la
Union Europea o al Espacio Econdmico Europeo. &a tte una medida que evita tener que
acudir a mecanismos de cooperacion judicial intaomal para lograr la ejecucion de medidas
judiciales de retirada o interrupcion del servigige afecten a prestadores establecidos en el
extranjero.

En lo que respecta al Ministerio Fiscal o los cosrpoliciales, la letra de la Constitucién no

les impide la adopcién motu propio de estas medeksictivas en la Red, pero generalmente
las leyes que posteriormente las desarrollan (lad. disposiciones para los servicios

comerciales en la Red recogidas en los art. 8.1.3.3.2 LSSICE) en el despliegue de los

derechos fundamentales afectados —pese a las @wepca que supra se ha hecho

referencia—, suelen imponer interpretaciones juudenciales proclives a una especie de
monopolio jurisdiccional y del mandamiento en matde restriccion o limitacion de derechos

fundamentales que, dependiendo el derecho afeqiadden llegar a ser absolutas (arts. 18.2,
18.3, 20.5, 22.4 CE, etc.) y que en el caso deldWirio Fiscal encuentran el limite que el art.

5.2 EOMF (Ley 50/1981, de 30 de diciembre, porua ge regula el Estatuto Organico del

Ministerio Fiscal) establece cuando dice que eegjegkcicio de sus funciones investigadoras
penales podra “llevar a cabo u ordenar aquellégeditias para las que esté legitimado segun
la LECrim., las cuales no podran suponer la adopcdé medidas cautelares (excepto la
detencion preventiva) o limitativas de derechos”.

La introduccién de esta medida en la Ley de Erguidgénto Criminal constituia, ciertamente,
una novedad, que no aparecia en la LECRIM., paransd una posibilidad de actuacion frente
al fenomeno de la ciberdelincuencia que se contdrapn la Ley 24/2002, de 11 de julio, de
Servicios de la Sociedad de la informacién y dearoino electronico (LSSICE, en adelante) y
en el propio Codigo Penal.

La LSSICE en su articulo 8 regula las restriccicméss prestacion de servicios de la sociedad
de la informacion. En concreto, dispone que poautoridad competente cabe adoptar las
medidas necesarias para interrumpir la presta@bsedvicio de la sociedad de la informacién
0 para retirar los datos cuando atenten o puedamtaatcontra alguno de los siguientes
principios:
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«a) La salvaguarda del orden publico, la investi@apenal, la seguridad publica y la defensa
nacional.

b) La proteccion de la salud publica o de las pesdisicas o juridicas que tengan la condicion
de consumidores o usuarios, incluso cuando actim@o mversores.

c) El respeto a la dignidad de la persona y alcjpiao de no discriminacién por motivos de
raza, sexo, religion, opinion, nacionalidad, discaglad o cualquier otra circunstancia personal
o social, y

d) La proteccion de la juventud y de la infanc)d.&salvaguarda de los derechos de propiedad
intelectual .»

En los supuestos de urgencia (que cuando presunghte se delinque en Internet pueden ser
la mayoria, pues muchas son infracciones de cagat@manente y atacan indiscriminadamente
y en masa a todo hipotético usuario de la WorldeN\ieb), las medidas de restriccion pueden
recabarse en aplicacion del principio de ubicuiath competencia en los delitos informéaticos
ante cualquier juez instructor de guardia, en fimcie su competencia material.

8.1. Reforma del articulo 13 de la Ley de Enjuigenrto Criminal.

Esta era la situacion hasta 2022, medidas cawebasbles en los casos y respecto de los
delitos contemplados expresamente en el Codigol,Recan la posibilidad de recurrir a la
LSSI cuando fuera procedente en otros casos.

La Ley Organica 10/2022, de 6 de septiembre, deutiar Integral de la Libertad Sexual,
Publicada en el BOE num. 215, de 07/09/2022, cdra@a en vigor el 07/10/2022 , en su
Disposicion final primera, dice:

“Modificacion de la Ley de Enjuiciamiento Criminaprobada por Real Decreto de 14 de
septiembre de 1882.

Se modifica la Ley de Enjuiciamiento Criminal, dpeda por Real Decreto de 14 de septiembre
de 1882, en los siguientes términos:

Uno. Se aflade un nuevo segundo parrafo al artiGutte la Ley de Enjuiciamiento Criminal,
con el siguiente tenor literal:

“En la instruccién de delitos cometidos a travésrdernet, del teléfono o de cualquier otra
tecnologia de la informacién o de la comunicac&juzgado podra acordar, como primeras
diligencias, de oficio o0 a instancia de parte,neglidas cautelares consistentes en la retirada
provisional de contenidos ilicitos, en la interridpcprovisional de los servicios que ofrezcan
dichos contenidos o en el bloqueo provisional aeswymotros cuando radiquen en el extranjero.”

De este modo, se introduce en la ley procesal pemalmedida general de restriccién de
contenidos ilicitos difundidos a través de los w#rg de la sociedad de la informacion con la
gue se pretende evitar la continuidad delictiva ypérmanencia del ataque al bien juridico
protegido por las normas penales, con el fin deagalardar los derechos de la victima e impedir
la propagacion y multiplicacion del delito.

A pesar de la calificacion en el propio texto a@ad como medida cautelar, no estamos ante
una medida cautelar en sentido estricto, estoresmedida ordenada a garantizar el normal
desarrollo del proceso y el cumplimiento de la esegita y, en consecuencia, a posibilitar el
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ejercicio del ius puniendi del Estado, sino ques tmén, como indica su ubicacion sistematica
en el articulo 13 LECrim, se trata de una medalardteccion a los ofendidos o perjudicados
por la difusién de los contenidos ilicitos.

Esta modificacion del articulo 13 debe ser acodaforma favorable, al terminar con cualquier
duda sobre la aplicacion de estas medidas contea@utelar. La retirada de contenidos y el
resto de medidas tiene su razon de ser en la dadede evitar a la victima la prolongacion en
el tiempo de los perversos efectos del delito. &rsecuencia, la finalidad protectora encaja en
el fundamento que habilita la adopcion de medidagetares en el articulo 13 LECrim.
original.

Sin embargo, ese articulo 13 regula las diligenaipracticar en los primeros momentos de la
investigacion al margen de las medidas, sobre pedsonales, reguladas en otros apartados de
la LECrim. Tales diligencias obedecen a la necestitaadoptar con caracter cautelar ciertas
medidas que no se acomodan estrictamente a ungaté&conocido en el texto de la Ley, pero
resultan necesarias para proteger a los perjudcadosignar las pruebas del delito que puedan
desaparecer, recoger y custodiar cuanto puedahlagina su esclarecimiento e identificar a los
posibles responsables y, en su caso, lograr sndiéte

En su dia, destaco el Consejo Fiscal que se olisertento en el Codigo Penal como en el
entonces proyectado articulo 13 LECrim., una evaléta de armonizacion en la utilizacion
de los conceptos:

Asi el art.13 se refiere a delitos cometidos aésade Internet, del teléfono, de cualquier otra
tecnologia de la informacion o comunicacion, meniue el articulo 578 del Cédigo Penal
alude a tecnologias de la informacion y la comuiica.., servicios o contenidos accesibles a
través de Internet, servicios de comunicacionestrél@cas, prestadores de servicios de
alojamiento, motores de busqueda y proveedoresrdiei®s de comunicaciones electronicas..;
el articulo 189.8 del Cédigo Penal, a paginas waplizaciones de internet; el articulo 270.3
del Cddigo Penal, a portal de acceso a Internetvacso de la sociedad de la informacién y el
articulo 510.6 del Cdadigo Penal, a “.. tecnologiada informacion y la comunicacion... a
portal de acceso a Internet o servicio de la sadet la informacion”.

Este alcance general de la habilitacion del nuéwoafo segundo del articulo 13 LECrim
permite, por lo demas, rectificar la inconsisteristente en la redaccion vigente del articulo
510.6 CP en relacioén con los articulos 189.8, 2y&38.5 CP, pues mientras en estos ultimos
se prevé que las medidas de retirada y bloqueauesgap adoptar de forma cautelar, en el
primero se limita disponer que podran ser acordadda sentencia, por tanto, como medidas
definitivas y no como medidas provisionales.

En su momento se dijo que mientras que los referfteceptos del Codigo Penal tienen
caracter organico, el articulo 13 LECrim tenia cmaordinario, afirmacion basada en la Ley
27/2003, de 31 de julio, que modifico este preceptwiamente reformado por la Ley Organica
14/1999, de 9 de junio, pero que cabia inferir que el legislador habia entendido que la
materia objeto de regulacion no incide en la reseey Ley Organica dispuesta en el articulo
81.1 CE, lo que mantenia el anteproyecto de 1a8/2D, como se desprende de la disposicion
final undécima que declara el caracter ordinardreeotras, de la disposiciones que modifican
la Ley de Enjuiciamiento Criminal.

Sin embargo, la Disposicion Final Decimoséptimdade. Organica 6/22 de Garantia Integral
de la Libertad sexual, confiere rango organico mdalificacién del articulo 13 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal.
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Respecto a la forma de adopcion de las medidasroptadas en el segundo parrafo del articulo
13 LECrim, se dispone que el Juzgado podra acaldd oficio o a instancia de parte, lo cual
es coherente con el principio de oficialidad qugericon caracter general, en la fase de
instruccién, salvo para las medidas cautelaresopalss que inciden sobre el derecho de
libertad personal que estan sometidas al prin@pisatorio (art. 505 LECrim).

Parece ademas que la reforma es aplicable a loestios de medidas de retirada o bloqueo
referidas a pornografia infantil, pues para egie die delito el articulo 189.8 CP condiciona la
adopcion por el Juez de estas medidas con cacateiar a la previa peticion del Ministerio
Fiscal. El caracter organico del precepto ya nolgscion como hemos visto. En todo caso,
para mantener el caracter homogéneo del tratampotesal de estas medidas habria sido
necesario proceder a reformar el segundo parrdfartieulo 189.8 CP, eliminando el inciso
final “a peticion del Ministerio Fiscal”.

8.2 Deber de Colaboracion de los prestadores g&igsrde intermediacion.

Viene establecido en los siguientes términos antielulo 11 de la LSSI; 1. Cuando un érgano

competente hubiera ordenado, en ejercicio de lapetencias que legalmente tenga atribuidas,
que se interrumpa la prestacion de un serviciad®tiedad de la informacion o la retirada de
determinados contenidos provenientes de prestadstaslecidos en Espafia, y para ello fuera
necesaria la colaboracion de los prestadores deissrde intermediacion, dicho érgano podra

ordenar a los citados prestadores que suspendamrespondiente servicio de intermediacion

utilizado para la provision del servicio de la sg@d de la informacion o de los contenidos
cuya interrupcion o retirada hayan sido ordenadspeactivamente.

2. Si para garantizar la efectividad de la resolucjue acuerde la interrupcion de la prestacion
de un servicio o la retirada de contenidos procedeste un prestador establecido en un Estado
no perteneciente a la Unién Europea o al Espacim@nico Europeo, el érgano competente
estimara necesario impedir el acceso desde EsdaBarasmos, y para ello fuera necesaria la
colaboracion de los prestadores de servicios @enmadiacion establecidos en Espafia, dicho
organo podra ordenar a los citados prestadoresrdieiss de intermediacion que suspendan el
correspondiente servicio de intermediacion utilzgmhra la provision del servicio de la
sociedad de la informacion o de los contenidos day@rupcion o retirada hayan sido
ordenados respectivamente.

3. En la adopcion y cumplimiento de las medidaseasg refieren los apartados anteriores, se
respetaran, en todo caso, las garantias, normasgdimientos previstos en el ordenamiento
juridico para proteger los derechos a la intimigadsonal y familiar, a la proteccion de los
datos personales, a la libertad de expresion bleeltad de informacién, cuando estos pudieran
resultar afectados.

En todos los casos en que la Constitucion, las asmeguladoras de los respectivos derechos
y libertades o las que resulten aplicables a fasetites materias atribuyan competencia a los
organos jurisdiccionales de forma excluyente patervenir en el ejercicio de actividades o

derechos, sélo la autoridad judicial competenterfp@dioptar las medidas previstas en este
articulo. En particular, la autorizacion del setuede paginas de Internet o de su restricciéon
cuando ésta afecte a los derechos y libertadespieston e informacion y demas amparados
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en los términos establecidos en el articulo 2@ dednstitucion solo podra ser decidida por los
organos jurisdiccionales competentes.

4. Las medidas a que hace referencia este artgmrn objetivas, proporcionadas y no
discriminatorias, y se adoptaran de forma cautelan ejecucion de las resoluciones que se
dicten, conforme a los procedimientos administeatilegalmente establecidos o a los previstos
en la legislacién procesal que corresponda.

La Disposicion final primera de la Ley 15/2022 1@ede julio, integral para la igualdad de trato
y la no discriminacién ha modificado la Ley 34/206& 11 de julio, de servicios de la sociedad
de la informacion y comercio electrénico, del segiie modo:

Se afiade un segundo parrafo al apartado 4 dallerfit de la Ley 34/2002, de 11 de julio, de
servicios de la sociedad de la informacion y dearsio electrénico, en los siguientes términos:

«En particular, cuando resulte necesario para geote®s derechos de la victima o grupos o
personas discriminadas, los jueces y tribunalegamo@dcordar, de conformidad con la
legislacion procesal, motivadamente, y siempre deie@o con el principio de
proporcionalidad, cualquiera de las medidas deice&in o interrupcién de la prestacion de
servicios o de retirada de datos de paginas deeitque contempla la presente ley.»

En conclusion, la modificacion prevista del artecdB LECrim. debe ser acogida de forma
favorable, al terminar con cualquier duda sobrapgkcacion de estas medidas con caracter
cautelar. La retirada de contenidos y el resto ddigdas ya contempladas en el Anteproyecto
tenian su razon de ser en la necesidad de eVdarietima la prolongacion en el tiempo de los
perversos efectos del delito. En consecuenciaydfidad protectora encajaba en el fundamento
gue habilita la adopcion de medidas cautelares arieulo 13 LECrim. vigente.

Sin embargo, ese articulo 13 LECrim. regula lagelicias a practicar en los primeros
momentos de la investigacion al margen de las med&bbre todo personales, reguladas en
otros apartados de la LECrim. Tales diligenciagleben a la necesidad de adoptar con caracter
cautelar ciertas medidas que no se acomodan asigote a un catalogo reconocido en el texto
de la Ley, pero resultan necesarias para proteyer @erjudicados, consignar las pruebas del
delito que puedan desaparecer, recoger y custmghato pueda contribuir a su esclarecimiento
e identificar a los posibles responsables o, ezasa, lograr su detencion.

En este contexto y conforme la naturaleza de laBdas del articulo 13, la reforma permite la
adopcion de la retirada, interrupcion y bloqueoviional de contenidos ilicitos, pero lo hace
Gnicamente en el ambito de las primeras diligen@gsesar de que la propia Exposicion de
Motivos de la LO 8/21 sefalaba que “esta mediddetautambién es efectiva durante la
instruccion de causas penales...”. En efecto ndage de medidas encaminadas a proteger los
bienes juridicos de que es titular la victima, gop&idon puede resultar precisa tanto al
comienzo de la investigacidbn como con posteriorigadiiendo apreciarse su necesidad en
cualquier momento de la instruccion, posibilidace quo era reconocida expresamente ni
entonces ni ahora.

Igualmente se critico la falta de armonizacionrdedvo articulo 13 y los incisos de los nuevos
tipos de los articulos 143 bis, 156 ter, 189 b&6¢ bis, en todos los cuales se establece que
«los jueces y tribunales ordenaran la adopcidmsienedidas necesarias para la retirada de los
contenidos a los que se refiere el parrafo antepara la interrupcion de los servicios que
ofrezcan predominantemente dichos contenidos o gabdoqueo de unos y otros cuando
radiquen en el extranjero”.
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La ubicacion sistematica de la prevision proyectadeece alguna reflexion. El prelegislador
estim6 como sede mas adecuada la regulacion ptaekes primeras diligencias que, por su
caracter urgente, corresponde adoptar al Juez iatagtente que tenga noticia de la
perpetracion del delito, aun no siendo el competedb resultaba objetable esta opcién del
anteproyecto dado el caracter tuitivo para lagnaat que tienen las medidas previstas.

Por su parte, el CGPJ, en su informe, destacénmrak como una primera cuestion que
planteaba la nueva redaccion del articulo 13 LEGeha su alcance en relacién con las
previsiones contenidas en el Codigo Penal vigasiegomo en las modificaciones proyectadas
de ese texto legal. La redaccion del segundo péadelfarticulo 13 LECrim estaba formulada

en términos generales de modo que cabe entendezstpi¢ipo de medidas cautelares o de
proteccion pueden ser acordadas respecto de celatiglito cometido a traveés de internet, del

teléfono o de cualquier otra tecnologia de la mieion o de la comunicacion.

Si la nueva habilitacion proyectada en el articlBoLECrim tenia un alcance general de
aplicacion, cabe plantearse qué tipo de relacidoe asstablecerse entre este precepto y las
especificas previsiones de este tipo de medidas €adigo Penal vinculadas a determinadas
conductas delictivas (arts. 189.8, 270.3, 510.63.4y .5 CP; asi como los nuevos articulos
143 bis, 156 ter, 189 bis y 361 bis CP introducidasla LO 8/21.

Los preceptos penales vendrian a expresar los eados que el legislador ha considerado la
adopcion de medidas de restriccion sobre servagds sociedad de la informacion (retirada,
interrupcién del servicio y bloqueo del acceso delsdpafia) como adecuadas, necesarias y
proporcionadas en relacion con la gravedad de &isos. De este modo las especificas
previsiones del Codigo Penal tendrian para el agiicdel nuevo articulo 13 LECrim un valor
indicativo de la gravedad de los delitos respeettod que resulta justificado, en términos de
proporcionalidad, proceder a la adopcion de estfidas restrictivas con caracter cautelar.

De este modo, el juez de instruccién al amparadelo articulo 13 LECrim podra acordar,
como primeras diligencias, la retirada provisiamalcontenidos ilicitos, la interrupcion de los
servicios que ofrezcan dichos servicios o0 su bloquevisional, siempre que concurran los
presupuestos de este tipo de medida cautelar.esstel fumus boni iuris consistente en la
ilicitud indiciaria del contenido difundido y el peulum in mora derivado de la necesidad de
neutralizar la permanencia delictiva, en relacion delitos cometidos a través de internet, del
teléfono u otra tecnologia de la comunicacion guweéstan una gravedad equivalente a la de los
tipos penales respecto de los que el legisladprénasto especificamente este tipo de medidas.

- Esta interpretacion de la nueva redaccion détwda 13 LECrim. merece una valoracion
favorable, pues viene a cubrir una laguna de praieccautelar frente a ataques a bienes
juridicos penalmente protegidos. Esta retiradaotiéenidos o el bloqueo de paginas web como
medidas de proteccion, fuera de los casos expresamentemplados en el Codigo Penal, para
algunos pudiera resultar dudoso desde el puntestiede la calidad de ley, de acuerdo con los
parametros establecidos por el Tribunal EuropeDetechos Humanos, aunque como hemos
visto, lo permite la LSSI.

Las medidas de retirada, interrupcion o bloqueo ajuma permite adoptar el articulo 13.2
LECrim constituyen limites al ejercicio de la lited de comunicacion, reconocida en el
articulo 20.1.d CE, establecidos en razén de leegagi@ proteccion de los derechos
fundamentales de las victimas y de otros bienédigas de relevancia constitucional, como la
proteccion de la infancia y la juventud (art. 2GE), y ello como consecuencia de la ilicitud
del contenido de lo difundido y divulgado derivattasu tipificaciéon como delito.
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Es mas, cabe entender que la prohibicion penah digusion de determinados contenidos o
informaciones prohibidas delimita el &mbito protiegpor la libertad de informacion, de modo
que este tipo de contenidos penalmente ilicitoslguéuera del contenido propio del derecho
fundamental. De este modo, retirar o impedir susgiiin no constituye, propiamente, una
restriccion al contenido de un derecho, sino lasseonencia obligada de la prohibicion penal.
Es claro, por tanto, que la regulacion proyectanlanmoidia sobre materia reservada a Ley
Organica, al no constituir lo que el Tribunal Cansional ha calificado de «restricciones
directas del derecho fundamental» que constituyenfooma de desarrollo del derecho
fundamental (STC 292/2000, de 30 de noviembre 1frJ 1

Y ello, aunque las medidas de restriccion al tguugrobjeto contenidos ilicitos no inciden
directamente sobre el ambito protegido por la tda@kde informacion, debe tenerse en cuenta
gue a la hora de configurar su concreto alcanceigadcurrirse en exceso, afectando a
contenidos licitos protegidos por ese derecho fonetidal y el de libertad de expresion.

En este contexto, conviene recordar la jurisprudedel Tribunal Europeo de Derechos
Humanos (SSTEDH Yildirim c. Turquia, de 18 de didwe de 2012; Cengiz y otros c.
Turquia, de 1 de diciembre de 2015) que ha subeagadportante conexion que se establece
entre las nuevas formas de comunicacion a travéstemet y el derecho a la libertad de
expresion, protegido por el articulo 10 del Congdhuropeo de Derechos Humanos, no sélo
desde la perspectiva del emisor de las informasisim® también de los usuarios que acceden
a los servicios on line.

En esa STEDH Cengiz y otros c. Turquia se ha afiomdnternet se ha convertido en uno de
los principales medios a través de los que losviddos ejercen su derecho a la libertad de
recibir y comunicar informaciéon e ideas, aportankderramientas esenciales para la
participacion en actividades y debates sobre tgolscos y temas de interés general. [...]
Ademas, en cuanto a la importancia de los sitiomtdgnet para el ejercicio de la libertad de
expresion, dada su accesibilidad y su capacidadgbewracenar y comunicar grandes cantidades
de informacion, Internet juega un papel importamtéa mejora del acceso por el publico a las
noticias y en facilitar la difusion de informacién general. La actividad expresiva generada
por el usuario en Internet proporciona una platafosin precedentes para el ejercicio de la
libertad de expresion.” (par. 49 y 52)

A partir de esta jurisprudencia, el Tribunal der&sburgo ha considerado contrarias al
Convenio medidas de bloqueo del acceso a websrdeteageneral e indiscriminado por
resultar desproporcionadas en relaciéon con laifiadl perseguida. Es por ello necesario
garantizar que la medida de bloqueo afecte efengwée al contenido ilicito y que no existe
peligro alguno de que se bloquee el acceso a dadotelegales.

Respecto a la forma de adopcion de las medidasroptadas en el segundo parrafo del articulo
13 LECrim, se dispone que el Juez podra acordddasicio o a instancia de parte, lo cual es

coherente con el principio de oficialidad que riggn caracter general, en la fase de instruccion,
salvo para las medidas cautelares personales gdernnsobre el derecho de libertad personal
gue estan sometidas al principio acusatorio (88.15=Crim).

Las previsiones contenidas en los vigentes ar8cdf®9.8, 270.3, 510.6 y 578.4 CP se
configuran en términos respetuosos con el prinapiproporcionalidad.

Desde el punto de vista del principio de proporaigad, la regulacion proyectada deberia
haberse mejorado, en el sentido de especificataguerrupcién provisional de los servicios
habria debido cefiirse a aquellos “que ofrezcanusk@ o predominantemente dichos
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contenidos”. Esta misma formula deberia haberserpotado en los correspondientes
preceptos del Cédigo Penal proyectados (art. 113166 ter, 189 bis y 361 bis). Sin sustituir
como se propuso la expresion «predominantementesppgponderantemente”, que resulta
gramaticalmente incorrecta.

Algo similar ocurre con los arts. 270.3 y 510.6¢e gaxigen para el bloqueo del acceso o la
interrupcion de la prestacién, que la informaciérgunda exclusiva o preponderantemente a
través de los medios citados, exigencia que nasmal articulo 189.8 del Cddigo Penal, que
Gnicamente exige que las aplicaciones contengaifundan pornografia infantil o en cuya
elaboracion se hubieran utilizado personas comapatdad necesitadas de especial proteccion.

Para reflejar la falta de armonia a la que hacewsfesencia, los nuevos articulos introducidos
en 2021, también hacen referencia a la “interrupcite los servicios que ofrezcan
predominantemente dichos contenidos”, plantean@oexigencia superior a la contemplada
en el articulo 13 LECrim. para cualquier otro aelit

Para culminar esa falta de sistematica, se utilimredaccion distinta para el mismo tipo de
medidas en el vigente articulo 189.8 del CédigaaPgren el 189 bis , a pesar de referirse al
ambito de una misma tipologia penal.

Por ello, seria necesaria en el futuro una misngac@oén en los tipos que contienen
consecuencias del mismo tipo, tanto en la termgialaitilizada como en los requisitos
necesarios para su adopcion.

9. PROPUESTA PERSONAL RESPECTO DE LOS ARTICULOS 4313 bis.

Propuesta de reformulacién de los tipos de augilioduccion al suicidio, ciberpromocion al
suicidio y a las autolesiones de menores.

Como consecuencia de la Reforma operada por |®kgdnica 8/21 , se han introducido, entre
otros, los articulos 143 bis y 156 ter, que pens@aoa proteger a los menores en particular de
la difusion de contenidos destinados a promovsuieidio o la autolesién, nos tememos que
estan planteando problemas de todo tipo que emitikdi pueden llevar a su completa
inaplicacion.

Los problemas son muchos, tanto de redaccion diplos, utilizando términos inadecuados,
(« telefono »), como de modalidades de accidonajpetemento subjetivo y concursales, en
especial con respecto al art.143.

Solo esbozamos el problema, que no podemos ddaaenltodas sus vertientes por razones
de espacio, pero invitamos a la reflexién.

En este mismo punto, creo necesaria la tipifica@wpresa de la induccion al suicidio de
victimas de violencia de género como una modalatgrdvada en los supuestos del actual
143.La redaccion podria ser la siguiente :

Articulo143 del Cdodigo Penal.

1. El que induzca al suicidio de otro sera cadtigeon la pena de prisiébn de cuatro a ocho
afos. Se impondra la pena en su mitad superiangctima es menor de edad,

2. La difusion de contenidos especificamente dadtia a promover, fomentar o incitar al
suicidio de personas menores de edad o personadismapacidad necesitadas de especial
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proteccion sera castigada con la pena de prisiamdea cuatro afos, que se impondra en su
mitad superior cuando el medio empleado sea irttdaseredes sociales digitales, se utilicen
comunicaciones electronicas, telecomunicacionésfptda movil o cualquier otra tecnologia
de transmision de datos, en forma directa 0 endab@& mensajes, aplicaciones, juegos en
linea, video juegos u otro tipo de herramientauwltando la identidad real del autor.

3. Se impondra la pena de prision de dos a cinos afique coopere con actos necesarios al
suicidio de una persona.

4. Sera castigado con la pena de prision de sdiszaafios si la cooperacién llegara hasta el
punto de ejecutar la muerte.

5.y 6. Redaccion igual que la actual en los puftpS .

ART 143 bis: Las autoridades judiciales ordenassadopcion de las medidas necesarias para
la retirada de los contenidos a los que se redlgpérrafo segundo del articulo anterior, para la
interrupcién de los servicios que ofrezcan prepmntemente dichos contenidos o para el
bloqueo de unos y otros cuando radiquen en elrggta

Art. 143 ter

1. El que induzca a una mujer al suicidio, vali@elale cualquiera de las siguientes
circunstancias, sera castigado con pena de pde@eis a ocho anos:

Sea 0 haya sido su cényuge o persona unida a é@ngtmga relacion de afectividad o hija de
Su conyuge o conviviente.

Cuando se haya aprovechado de cualquier situaeidieso o condicion fisica o psiquica en
que se encontrare la victima, por haberse ejemdtra ésta, sus hijos o hijas o sus padres
cualquiera de los tipos o0 modalidades de violepmaistos en los articulos 138, 147 ss, 153y
172 del Cddigo Penal.

Cuando se haya aprovechado de la superioridad agen@or las relaciones preexistentes o
existentes entre él y la victima.

2. Si se coopera con actos necesarios al suisdimpondra la pena en su mitad superior, y Si
la cooperacion llegara hasta el punto de ejecatarderte, la pena de 8 a 10 afios de prision.
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10. CONCLUSION.

Es evidente que Internet en general y las redealss@n particular se han convertido en los
altimos tiempos en un enorme peligro en muchos @sby especialmente en lo relativo a la
preservacion de la vida, la integridad corporals/derechos de nifios, nifias y adolescentes , y
aun de los mayores de edad con edades comprematidas abanico entre los 18 y los 24-25
anos.

Los contenidos nocivos y delictivos a que hemoshdeeferencia en este trabajo y otros
similares, dieron origen a una ambiciosa reforngalleoperada en 2021 a través de la Ley
Organica de proteccion Integral a la Infancia Ydbolescencia frente a la violencia, que cred
los nuevos tipos penales que hemos analizado.

El propésito era ambicioso, pero el resultado ededepcion. Por unos, por ejemplo Paz Lloria,
se ha criticado que “entramos en un terreno redizalpara las garantias que deben marcar la
formacion de las normas penales y su aplicaciororigen de este fendmeno lo sitia De la
Cuesta (2019: 81) en la direccion victimocéntriaze gse esta adoptando legislativa y
socialmente y de la que es un claro reflejo la moen estudio. Esta tendencia implica un
abandono del caracter de ultima ratio del deredmalpy su naturaleza secundaria y una
manifestacion mas del populismo punitivo que imgeréa sociedad actual, con el consecuente
abuso del instrumento penal como remedio para gigglgonflicto de intereses. Recuérdese
gue en el ambito penal se debe ser muy estricteksignificado de los términos, dadas las
repercusiones que las interpretaciones extensieaent para el principio de legalidad,
fundamentalmente en relacion con el principio datigidad.

Todo ello lleva a pensar que esta adopcion delegnsocioldgico y mas populista del término
no es inocente, sino que se dirige, por un ladon@imir una funcidon simbdlica a las
normativas sancionadoras y, por otro, a revestustdicacion el castigo de algunas acciones
gue resultan dificilmente compatibles con los ppins limitadores del poder punitivo y con
las garantias que le acompafan”.

Y afiade, en un diagnostico certero de la situagjde,” lo que mas me preocupa es la técnica
empleada respecto de los nuevos delitos, que soporzeclarisima manifestacion de derecho
penal expansivo, con la consolidacion de delitopaliro hipotético o presunto, en los que
resulta dificil concretar un sujeto pasivo y endas las barreras de punicién sufren un adelanto
no justificado en la alarma social que propugrmaehmbulo de la ley. Adelanto de las barreras
punitivas que implica unos tintes de simbolisma, [podemas ineficaces, si atendemos a la
dificultad que entrafian los delitos tecnoldgicosapeoncretar la autoria y la imputacion
objetiva por las propias caracteristicas del médescentralizado, an6nimo, permanente y
viral). Ciertamente, hay que dotar de proteccidnsaNNA, y por ello la técnica de la ley
integral me parece buena, pero mejor seria invaniiraximo en las vertientes de prevencion y
formacion y dejar la intervencion punitiva en minsrpara no desatender a las garantias de los
ciudadanos frente al poder de castigar del Este@doy como exige un poder punitivo
democrético”.

Desde otro punto de vista es sorprendente la b&sta punto incomprensible nula aplicacion
de los cuatro tipos delictivos en Espafia trasdm@saios de vigencia. Puede deberse a la cierta
inactividad de investigacion de las fuerzas pdisiaa la confusa y hasta cierto punto oscura
redaccion de los tipos, pero genera perplejidackddidad de la calle y de internet, de las
consultas de urgencias y de salud mental condalissita judicial.

Evidentemente este no es el camino.
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